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Recenzja osiggni¢¢ naukowych Pani dr Katarzyny Gawlicz
Wws. 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego nauk spolecznych
w dyscyplinie: pedagogika

1. Sylwetka zawodowa Kandydatki

Pani dr Katarzyna Gawlicz zawodowo zwigzana jest z Dolnoslaska Szkolg Wyzszg we
Wroctawiu. Swoja karier¢ naukowg budowata jednak wielomiejscowo i miedzynarodowo,
zdobywajac kolejne etapy wyksztalcenia na Uniwersytecie Wroctawskim (licencjat,
magisterium), Uniwersytecie Srodkowoeuropejskim w Budapeszcie (magisterium) oraz
Roskilde University w Danii (doktorat). Jestem przekonana, ze w duzej czesci to owa
migdzynarodowa $ciezka konstruowania kariery i tozsamosci naukowej od samego poczatku
spowodowala, ze obecnie Kandydatka wpisuje si¢ w model nowoczesnego otwartego na $wiat
stylu uprawiania nauki opartego na solidnych podstawach metodologicznych i umiejetnosciach
wykorzystywania réznego rodzaju danych oraz na szerokim rozeznaniu w dyskursie
migdzynarodowym jako bazie dla prowadzenia badan podstawowych i aplikacyjnych a takze
opartego na dobrym ukierunkowaniu si¢ tematycznym na szczegélnie istotne globalne
i aktualne problemy spoteczno-edukacyjne. Cecha zauwazalng sposobu uprawiania nauki
przez Katarzyng Gawlicz jest tez zespolowe realizowanie badan i w nastepstwie — zespolowe
przedstawianie publikacji. Takze wigc pod tym wzgledem, wpisuje si¢ ona w model
nowoczesnej nauki realizowanej obecnie w $wiecie przede wszystkim przez interdyscyplinarne
zespoly badawcze. Ponadto, Kandydatka wpisuje sic w model nowoczesnego naukowca nie
tylko sposobem uprawiania nauki tj. tematyka i charakterem prowadzonych badan ale takze
poprzez upowszechnianie swych badan, publikujac ich wyniki w j. angielskim na tamach
mi¢dzynarodowych prestizowych czasopism naukowych.

Poprzez charakter prowadzonych badan i ich tematyke oraz w naste¢pstwie poprzez ich
opracowania /publikacje/ Doktor Katarzyna Gawlicz prezentuje si¢ jako  badaczka

interdyscyplinarna, cho¢ wyraznie widaé w uprawianiu refleksji nad zjawiskami i problemami,



ktore jg interesuja wpisuje si¢ przede wszystkim w obszar dyscypliny jaka jest pedagogika.
Kandydatka tematycznie i formacyjnie osadzona jest w szeroko rozumianych childhood studies
1 gender studies, ktore same w sobie jako formacje badawcze zakladajg interdyscyplinarnos$é
badan prowadzonych w ich ramach. Terenem jej badan jest przede wszystkim przedszkolna
1 szkolna rzeczywisto$¢ analizowana na tle spoleczno-politycznego kontekstu. Badaczka sama
charakteryzuje swdj dorobek naukowy jako lokujacy sie w trzech obszarach tematycznych:

1) dotyczacy edukacji demokratycznej jako edukacyjnej alternatywy, w ramach ktérego
przedstawita tez w aplikacji o nadanie stopnia doktora habilitowanego swoje glowne
osiggnigcie naukowe — monografi¢/rozprawe habilitacyjna,

2) wezesnej edukacji jako przestrzeni wdrazania dzieci do edukacji realizowanej
w relacji wladzy i podporzadkowania,

3) edukacji jako przestrzeni do§wiadczania - w sensie praktykowania - demokracji

i praw dziecka.
Jak zauwazy¢ wigc mozna, Doktor Gawlicz jest badaczka o zdecydowanym tematycznie,
wyrazistym  profilu  zainteresowan badawczych realizowanym w kilku $ciezkach
szczegolowych. Oczywiscie, jak to jest w biografiach wiekszosci badaczy, w dorobku
Kandydatki znajduja si¢ tez tzw. varia, ktére jednak w jej przypadku, maja zdecydowanie
epizodyczny i marginalny charakter i nota bene takze w wiekszosci oscylujag wokoét tematyki
edukacji.

Podkreslany przez Kandydatke jako zasadnicza podstawa wniosku o nadanie stopnia
doktora habilitowanego obszar jej badaf i publikacji dotyczacy szkot demokratycznych
w Polsce jest bez watpienia obszarem tematycznym o bardzo istotnym znaczeniu naukowym
i spolecznym. Szczegélnie, choé¢ nie jedynie czego dowodza publikacje Kandydatki
w migdzynarodowych znaczacych czasopismach, warto$é przedstawiajg badania Autorki dla
rozwoju rodzimego (polskiego) dyskursu o edukacji alternatywnej. Szkoty demokratyczne
stanowig stosunkowo nowe zjawisko na tej mapie, wiec Autorka swoimi badaniami trafia
W zywa potrzeb¢ naukowego opisania i zrozumienia tego aktualnego i rozwijajacego si¢
zjawiska edukacyjnego bedgcego jednoczesnie przejawem rozwoju demokracji jako takiej. Co
wazne, badania i publikacje Kandydatki uwzgledniaja przy tym nowe kontekstualne kategorie
opisowe. Z pelnym przekonaniem uznajg jej nowatorska postawe podejscia do tematu edukacji
alternatywnej i szk6t demokratycznych oraz oryginalno$é jego ujecia.

Analiza calosci przedstawionego do oceny dorobku Doktor Katarzyny Gawlicz pozwala
mi bez wahania potwierdzi¢ pedagogiczng ale jednoczesnie interdyscyplinarng tozsamos¢

naukowa oraz potwierdzi¢ wyrazisto$¢ tematyczng jej badan a takze konsekwencje



w badaniach, w eksplorowaniu okre$lonego obszaru tematycznego. Ta zdecydowana
konsekwentna postawa Kandydatki w zakresie tematyki realizowanych badan zastuguje moim

zdaniem na podkreslenie i pozytywne wyréznienie.
2. Ocena gléwnego osiagnigcia naukowego

Gléwnym osiggnieciem naukowym wspierajacym wniosek o nadanie stopnia doktora
habilitowanego, Kandydatka okresla cykl publikacji ulokowanych w nurcie zainteresowan
i aktywnosci badawczych, ktéry nazwala ,,Szkoly demokratyczne w Polsce jako nowa
alternatywa edukacyjna: konteksty spoteczno-kulturowe, budowanie spolecznosci i uczenie
si¢”. Na cykl sklada si¢ monografia pt. Szkoly demokratyczne w Polsce. Praktykowanie
alternatywnej edukacji oraz kilka artykuléw autorskich i wspétautorskich opublikowanych
przede wszystkim w znaczacych migdzynarodowych periodykach naukowych, jak British
Journal of Sociology of Education, Critical Studies of Education, Etnography and Education.
Ten jej obszar zainteresowan badawczych jest poniekad kontynuacja wczesniejszych watkow
tematycznych, ktére Kandydatka zdefiniowala jako dwa inne swoje nurty badawcze.

Przedstawiane przedmiotowe publikacje sa efektem realizacji projektu badawczego na temat
szk6t demokratycznych, finansowanego przez Narodowe Centrum Nauki w ramach konkursu
Sonata 7, ktérego celem byta kompleksowa analiza istnienia i funkcjonowania w Polsce szkot
demokratycznych jako nowego zjawiska edukacyjnego w polskim systemie o§wiaty. Badania,
ktore staly si¢ podstawg tego osiagnigcia naukowego byly badaniami etnograficznymi
realizowanymi w szkotach demokratycznych w réznych czesciach Polski w okresie 2015-2019.
Badania mialy charakter zespolowy. Uzyskany bogaty materiat empiryczny byl, w $wietle
deklaracji Kandydatki, jedynie w pewnej czgsci analizowany zespolowo, stad co do wiekszosci
analiz na ktorych opiera si¢ monografia i artykuly, Autorka deklaruje, ze dokonywata ich
samodzielnie. Proces badawczy w etapie zbierania danych realizowano zaréwno w postaci
ciaglej — wielomiesigcznej (2 placowki), jak i interwalowej, tj. w postaci powtarzalnych wizyt
badawczych w poszczegolnych szkotach. Metodologia badan oparta byta o triangulacyjne
wykorzystanie réznych metod i danych. Wsréd metod zastosowano zaréwno bezposrednig
obserwacje¢ spotecznosci szk6t demokratycznych w réznych kontekstach sytuacyjnych, semi-
strukturyzowane wywiady z osobami dorostymi, analize dokumentéw szkolnych oraz
w badaniach z udziatem dzieci, w ramach podejscia mozaikowego (Clark and Moss, 2005),
wywiady oraz wywiady oparte o wykonane fotografie. Dobér podejscia badawczego

w wymiarze formacyjnym jako jakosciowego, a metodologicznie jako etnograficznego oraz



jako triangulacyjnego co do metodyki badan, uznaé nalezy za trafne rozwigzanie w $wietle
przyswiecajacych temu projektowi zamiaréw badawczych w aspekcie teleologicznym oraz
zakresu badaf. Przyjete rozwigzania metodologiczne pokazuja Autorke i jej zespdt badawczy
jako badaczy aspirujacych do nowoczesnego uprawiania badan dotyczacych zjawisk
1 problem6w spotecznych, w tym zjawisk i rzeczywistosci edukacyjnych, dazacych do gleboko
rozumiejgcego i kontekstualnego rozpoznawania wybranej rzeczywistosci oraz eksplorowania
jej w optyce partycypacyjno-interpretatywnej uwzgledniajgc zar6wno perspektywe badacza jak
1 uczestnikow badanej rzeczywistosci. Takg postawe badawcza nalezy w mojej opinii
szczeg6lnie doceni¢ i promowad.

Publikacje w tym podstawowym dla wniosku o stopief doktora habilitowanego cyklu
(monografia + artykuty), relacjonujace przedmiotowe badania Kandydatki (i oczywiscie jej
zespotu) wpisujg si¢ bardzo dobrze w prowadzony w Polsce i na $wiecie dyskurs badawczy
oraz dyskurs spoteczno-polityczny na temat edukacji alternatywnej. Niezaprzeczalnym w mojej
ocenie ich walorem jest ukazywanie tematu wielowymiarowo, w réznych perspektywach
analitycznych. Z jednej strony, w $wietle okreslonych koncepcji teoretycznych (teorii praktyk,
spolecznych, transformatywnego uczenia si¢ czy teorii wladzy), z drugiej natomiast, ujmujac
temat szkot demokratycznych z réznych punktéw widzenia (relacji z systemem o$wiaty, jako
ruchu spofecznego i oddolnych inicjatyw edukacyjnych, jako praktyki realizowania
demokracji, praw i podmiotowosci dzieci oraz rodzicéw, jako wymiaru zaangazowania
spoteczno-edukacyjnego rodzicow).

Podstawowa dla wniosku monografia [Szkoly demokratyczne w Polsce. Praktykowanie
alternatywnej edukacji ] stanowi w mojej ocenie kompleksowe opracowanie ukazujgce
zjawisko jakim sg szkoly demokratyczne w Polsce jako nowa stosunkowo forme edukacji
alternatywnej, obok wczesniej rozwijajacych sig jej postaci, jak np. szkét spotecznych czy
edukacji domowej. Monografia jest studium empirycznym opartym o okreslone zalozenia
teoretyczne, takie,jak teoria praktyk spolecznych Schatzkiego, teoria architektury praktyk
Kemmisa, ktére dotychczas w Polsce nie byly wykorzystywane, co samo w sobie stanowi juz
znaczny wklad w rozwéj dyskursu o alternatywnych formach edukacji. W oparciu o te
koncepcja Autorka analizowala zaréwno powstawanie szkot demokratycznych jak i ich
codziennos¢, codzienne funkcjonowanie. Ukazujac zalozenia teoretyczne Autorka stusznie
zrezygnowata z ukazania szerokiego tematycznego podloza jakimi sa tematy demokracji,
edukacji i systemu o$wiaty, praw dziecka, czy obywatelskiego i spolecznego zaangazowania,
koncentrujac si¢ na wymienionych powyzej teoriach oraz poprzestajac na rzeczowym

nawigzaniu do koncepcji edukacji alternatywnej jako ramie kontekstowej zjawiska szkot



demokratycznych. Doceni¢ nalezy zwigzly charakter tej czedci rozprawy i samej narracji.
Calos¢ tych prezentacji tworzy celng i zgrabng rame dla ukazywanych w dalszych czesciach
analiz empirycznych, zamykajaca si¢ w niespelna 40 stronach. Pozostate odniesienia
teoretyczne dla prowadzonych analiz empirycznych zostaty przez Autorke stosownie i trafnie
umieszczone w okreslonych fragmentach analizy badani. Réwnie trafnie i rzeczowo Autorka
ukazala metodologiczne aspekty swoich badar (opis na s. 37-52 rozprawy). Odnoszac si¢ do
przyjetych ram konceptualnych Autorka przedstawia cel swoich analiz jako prébe
zrekonstruowania splotéw praktyk i ich architektury w danej czasoprzestrzeni, rozumiejgc
szkoly demokratyczne jako organizacje spotecznie wytwarzane i podtrzymywane (s.38
rozprawy). Szczegélowe cele badan przedstawianych w monografii zostaly wskazane (s. 39)
analogicznie do celéw projektu badawczego realizowanego przez zespot badaczy
(finansowanego przez NCN) i mogg by¢ one potraktowane /rozumiane/ jako cele operacyjne.
Cho¢ oddajgc ukton w strong tradycji metodologicznej przyznam, e nieco mi jednak zabrakto
w opisie podstawowych zalozen metodologicznych zdefiniowania, choéby na ogdélnym
poziomie, pytan badawczych.

Autorka w przekonujacy sposob ukazuje uzasadnienia doboru préby badawczej - przypadkow
szkot demokratycznych do badan (s. 39). Jednoczesnie w klarowny sposéb wyjasnia porzadek
analityczny badan, w ktérym nastgpito w spos6b uzasadniony metodologicznie, konceptualnie
1 etycznie odejscie od perspektywy przypadku ujmowanego jako konkretne placowka (szkota)
na rzecz wylonienia i skupienia si¢ w analizie na praktykach, a raczej na zespolach praktyk,
czynigc z nich zasadniczy klucz porzadkujacy analize danych. Zastosowany sposOb analizy
mozna by wigc przyréwna¢ do zbiorczego studium przypadkéw (w nawigzaniu do ujecia
R.Stake’a), realizowanego przez Badaczke na niejako meta analitycznym poziomie, tj. ponad
ulokowaniem instytucjonalnym czy terenowym, cho¢ z takiego klucza wychodzil dobor
przypadkéw - poszczegélnych szkol oraz podstawowa formula badan jako badan
etnograficznych. Autorka jasno moim zdaniem uzasadnila rezygnacj¢ ze studiow przypadkow
szkol oraz ryzyka analityczno-konkluzyjne jakie z tego rozwiazania wynikaty (s. 41),
odwolujgc si¢ przede wszystkim do wzgledéw etycznych (zapewnienie anonimowosci
badanym podmiotom). Oczywiscie mozna polemizowaé z Autorkg czy rzeczywiscie przyjeta
przez nig zasada byla stuszna? Czy odejscie od kompleksowej analizy przypadku/ow, ftj.
perspektywy danej szkoly (zawsze w tym temacie przypadku oryginalnego i niepowtarzalnego)
nie spowodowato utraty ukazania kontekstualnosci powstawania i tworzenia sie¢ szkot
demokratycznych i utraty wydobycia roznorodnosci zjawiska jakimi sg szkoty demokratyczne?

Wybor ktérego dokonata Autorka, aby to teorie praktyk spotecznych zdefiniowaly perspektywe



analityczng w jej badaniu, mozna jednak uznaé i przyjaé w $wietle jej uzasadnienia
wskazujacego na jej petng $wiadomos¢ ryzyka i odpowiedzialnosé decyzji oraz w $wietle
wykazania przez Nig korzysci przyjetej perspektywy, jako umozliwiajgcej  uzyskanie
wielowymiarowego ogladu zjawiska, jakim sa szkoly demokratyczne (s. 50). Pozostale
elementy procesu badan zostaly w opisie ram metodologicznych wyraznie i czytelnie ukazane,
mam tu na mysli przebieg badan, czas i sposob ich realizacji, etnograficzny profil relacji
z badang organizacjg oraz osobami, metody gromadzenia danych. Warto zwrécié uwage na
ciekawg narracj¢ opisujaca szczegétowo sposéb realizacjii badan w szkolach przy
wykorzystaniu réznych metod — obserwacji bezposredniej, wywiadow. Z perspektywy idei
podmiotowosci i praw dzieci oraz aspiracji ulokowania badan w formacji metodologicznej jaka
sa childhood studies, cennym elementem procesu badawczego byla proba pozyskania
perspektywy — glosu dzieci. Badaczka sama przyznaje, ze nie do korica ten zamiar udato sie
zrealizowa¢ (s.48), deklarujgc przy tym potrzebe zrealizowania tego aspektu w kolejnych
projektach badawczych. Przy okazji, zachgcalabym w tym momencie Autorke do glebszej
refleksji nad przyczynami tego niepowodzenia a wrecz z checig zaproponowata wspdlng
dyskusj¢ w tym wzgledzie, jako iz ten akurat aspekt tj. potrzeba uchwycenia, zrozumienia
i opisania dziecigcej perspektywy badanej rzeczywistosci wydaje si¢ by¢ do$¢ fundamentalng
zasadg nowoczesnych badan dziecifistwa (childhood studies).

Struktura analizy badan konsekwentnie do przyjetych zatozen koncepcyjnych oparta
zostata na zespolach praktyk wyréznionych w obszarach powstawania i istnienia szkot
demokratycznych. Autorka wyréznita w tym celu praktyki fundacyjne, tozsamosciowe,
budowania spolecznosci, uczenia sig. Ich analiza i opis zbudowaly uktad calej szczegolowej
analizy empirycznej. W tym sensie ale takze uwzgledniajac tresé owej analizy, podkresli¢
nalezy, ze struktura ta ma logiczny i uporzgdkowanych charakter.

W kazdym z podejmowanych przez Autorke obszarow analizy dotyczacym
poszczegolnego zespotu przedmiotowych praktyk [kolejne rozdziaty 2-5] dostrzegam wiele
wartosci naukowych i waloréw, ktére znaczaco rozwijaja wiedze o szkolach demokratycznych
oraz stwierdzam wrecz, Ze takze w szerszym wymiarze caty dyskurs o praktykach uprawiania
demokracji poprzez oddolne organizowanie zycia spolecznego. W kazdym z rozdziatow
analizy (2-5) Autorka ukazuje warto$ciowe ustalenia oraz konkluzje w ramach penetrowanego
obszaru tematycznego. W skroconej postaci przedstawia je takze w swoim Autoreferacie.
W samej rozprawie prowadzone analizy w mojej ocenie w pelni odpowiadajg standardom
analizy jakosciowej tego typu. W kazdym z tych rozdzialéw Autorka zastosowata bardzo dobry

zabieg umieszczajgc na koricu podsumowania, w ktérych eksponuje konkluzje plyngce



zanalizy badan. W mojej ocenie, skonstruowane podsumowania to szczegblnie cenne
fragmenty rozprawy zawierajace w syntetycznej postaci oryginalne i wnioski z badan, bowiem
W rzeczowy i skondensowany sposob badaczka ukazuje w nich najwazniejsze ustalenia
w obrgbie wyréznionych przez siebie zespolow przedmiotowych /analizowanych/ praktyk
tworzenia lub codziennosci funkcjonowania szk6t demokratycznych. Wszystkie zawarte w tych
fragmentach ustalenia /konkluzje/ stanowiag w mojej opinii cenny wklad w naukowy dyskurs
tematu.

Warto tez podkresli¢, ze narracje analizy prowadzone sa konsekwentnie w obrgbie wytanianych
1 przyjetych kategorii (np. w pierwszym rozdziale analizy empirycznej: motywacje osob
zakladajgcych szkoty demokratyczne, proces tworzenia szkoly, praktyki rekrutacyjne
1inicjacyjne, itd. ), jako kolejne podrozdzialy w rozdziatach analizy empirycznej. To dowodzi
badawczo-analitycznej  systematycznosci Autorki i jej .panowania” nad materiatem
analitycznym i z pewnoscig jest kompetencjg szczeg6lnie istotng dla pewnosci badawczej
i samodzielnosci naukowej do ktérej Autorka aspiruje. Na marginesie wyrazanych
tu komentarzy zauwazy¢ jednak chce, ze wlhasnie tych »kategorii” zabraklo mi jako
interesujgcych badaczke ,jednostek™ tworzacych zakres badan, i oczywiscie wyrazonych
W postaci pytan badawczych. Moim bowiem zdaniem kategorie te, to nic innego jak kierunki
analizy skonceptualizowane przez Autorke wezesniej i wyznaczajgce na wezesniejszym etapie
badan kierunki i charakter pozyskiwanych danych. Dlaczego wigc nie wymieniono ich
wezesnie] jako wyznaczajacych zakresu badan czyli w zasadzie jako probleméw badawczych?
To dla mnie jak wida¢ polemiczna kwestia.

W analizach empirycznych Autorka w swobodny sposob dowodzacy jej bardzo dobrej
orientacji w dyskursie badawczym, odwoluje sie do stanowisk innych badaczy, na ich tle
ukazujac lub konstatujac wyniki swych badan. To w mojej opinii zdecydowanie pozadany
poziom analizy w badaniach i pracach do awansu na samodzielno$é naukowa. Dobrze, ze
Kandydatka wykazata si¢ kompetencjami w tym wzgledzie, cho¢ zauwazam, ze tych odwotan
do teoretykéw oraz do innych autoréw badah z obszaru edukacji alternatywnej, czy
podmiotowosci dziecka w edukacji, czy szkot demokratycznych, czy nawet specyficznych
tematow w edukacji (np. tutoring réwiesniczy) nie ma w pracy szczegolnie wiele. Odczué wige
mozna, ze Autorka swietnie porusza si¢ w bogatym materiale badawczym i formutowaniu tez
analizy oraz konkluzji badawczych i podsumowujacych, natomiast gorzej wypada na polu
odwotywania si¢ swoimi wynikami do dyskursu, czyli odnoszenia wilasnych wynikow badan

do innych. Pod tym wzgledem lepiej prezentuje si¢ Zakoficzenie rozprawy. Nota bene, ta



niezbyt imponujgca liczba odwotan do stanowisk teoretycznych oraz wynikéw innych badan
znalazla efekt w postaci nie szczegolnie jako$ imponujacej zakresowo bibliografii.

Zauwazy¢ pragng, ze poza wysoka wartoscia naukowa przedstawianych analiz
i wnioskéw, poza celnodcia i wartoscig wyprowadzonych przez Autorke z analizy konkluzji,
W przedstawionej czesci analizy empirycznej pozytywnie zwraca uwaga sprawne ilustrowanie
tresci analiz wypowiedziami 0sob badanych i innymi elementami ilustrujacymi formutowane
tezy (np. fotografie). Co uwazam za $wietny zabieg, gtéwne tezy analizy zostaty przez Autorke
licznie przedstawiane jako podtytuty poszczeg6lnych podstawowych fragmentéw, co nie tylko
dobrze przyczynito si¢ do dobrej strukturyzacji analizy (bogatego niezwykle wszak materiatu),
ale tez pozwala czytelnikowi je fatwo zidentyfikowaé w tekscie.

W pracy zwraca tez uwage ciekawe Zakoriczenie, ktére nie jest konwencjonalnym
zebraniem i jak to czasami bywa powtérzeniem gtéwnych konkluzji badawczych oraz
(w pracach z obszaru pedagogiki) komentarzami na temat praktycznego ich znaczenia
1 wykorzystania. Autorkg stusznie moim zdaniem uznata, ze funkcje te spehity podsumowania
rozdzialow. Zakonczenie zadedykowata natomiast szerszej refleksji nad rola spoteczng szkot
demokratycznych i ich dalekosigznym znaczeniem i wptywem spolecznym, czyniac refleksje
na temat ich znaczenia i pozycjonowania wobec systemu edukacji, znaczenia i pozycji szkét
demokratycznych dla $rodowiska spolecznego oraz catego spoteczefistwa. Taki zabieg bardzo
mi si¢ spodobal i uwazam, ze jest trafnym i bardzo warto$ciowym zamknieciem dziela.

Na marginesie czynionych tu uwag dodam, Zze pozytywnie odnotowuje tez jezyk
inkluzyjny piciowo w jakim monografia zostata napisana, jako jedna z niewielu — p6ki co - prac
naukowych szanujgca i promujaca jezyk akademicki jako niedyskryminujacy pod wzgledem

plci. Bardzo to w rozprawie docenitam.

W zakres cyklu jako gléwnego osiggnigcia naukowego, Autorka wlacza tez 4 teksty
opublikowane ~w  czasopismach naukowych migdzynarodowych oraz w tomie
pokonferencyjnym, wszystkie w jezyku angielskim (tytuly wymienione na s. 12-15
Autoreferatu). Potwierdzam co deklaruje Autorka, ze jakkolwiek oparte sg one na tym samym
materiale badawczym co oceniona powyzej monografia, to jednak bedac rozwinigciem
wybranych watkéw, ktére w monografii sa sygnalizowane lub tylko skrétowo komentowane,
majg one charakter oryginalny. Co tez jest istotne dla uznania oryginalnosci owych tekstow,
w kazdym z nich ma miejsce odwolanie do specyficznego, odrebnego tla teoretycznego
pozwalajacego Autorce (czy Autorom, przy opracowaniach wieloautorskich) na stawianie

i dowodzenie danej tezy oraz specyficzne wykorzystanie wynikow przeprowadzonych badan.



Pierwszy z tekstéw ,,Parental choice...”(2021) wpisuje si¢ w dyskurs o relacjach miedzy
edukacjg a demokracja i pokazuje powstawanie szkot demokratycznych oraz szerzej obszar
edukacji w Polsce jako guasi ruch spoleczny. Jednoczesnie, co szczegoblnie ciekawe, w tekécie
stawia si¢ tezg, ze pierwsze szkoty demokratyczne w Polsce byly obszarem ujawniania sie
probleméw zderzenia tendencji demokratycznych z konsumencka logika napedzang ekspansija
neoliberalizmu. Obie perspektywy sa interesujace i oryginalnie naswietlaja temat i wyniki
badan. Drugi z tekstow ,School as a site....” (2021) dotyczy  pozytywnego skutku
doswiadczania przez rodzicéw pobytu ich dziecka w szkole demokratycznej w postaci uczenia
si¢ ich samych w perspektywie transformatywnej. Tu postawiona teza méwi o mozliwosci
funkcjonowania i oddzialywania szkét demokratycznych jako miejsc /przestrzeni/
inspirujgcych oraz z potencjatem przemiany tozsamosciowej dorostych uczestnikow tego
srodowiska (rodzicow). Takze t¢ perspektywe uwazam za interesujacg a sam tekst jako dobrze
uzupetniajgcy niezbyt rozwinigty (w Polsce) dyskurs na ten temat. Trzeci tekst ,,Critiquing the
use of children...” (2022), to efekt koncentracji Autorki na zebraniach szkolnych widzianych
Jako narzedzie partycypacji dzieci w edukacji. Ukazano w nim niejednoznaczno$¢ partycypacji
dzieci w tych sytuacjach, dowodzac zjednej strony podmiototwoércezej roli zebran z udziatem
dzieci, ale tez z drugiej strony ryzyka ograniczenia partycypacji poprzez narzucong dorosty
formule uczestnictwa jakim jest komunikowanie si¢ werbalne - zabieranie glosu. To trafna
i dobrze dowiedziona w tekscie teza. Tekst uwazam za bardzo cenny naukowo. Czwarty
i ostatni w tym cyklu tekst ,.Democratic schools in Poland...” (2020) ukazuje powstawanie
szkot demokratycznych jako swoistej innowacji edukacyjnej w aspekcie zasadniczych idei
edukacyjnych jakie im przy$wiecaja, tj. planowania edukacji wychodzgc od zainteresowan
dzieci oraz dbatosci o dobrostan dzieci i ich rozwoj spoleczny. Jednoczesnie teza autorska
Kandydatki jest pokazanie szkot jako czerpigcych swa ideologie edukacji z weze$niejszych
koncepcji innowacyjnych i wdrazajacych je metoda prob i bledéw oraz wzajemnych inspiracji.
Stawiana jest wiec tu w efekcie teza o funkcjonowaniu w Polsce swoistego edukacyjnego
systemu w postaci Srodowiska edukacji alternatywnej/demokratycznej o potencjale
dokonywania zmian szerszej w obszarze catej kultury edukacyjne;j.

Uwazam, ze wszystkie wskazywane w ramach gléwnego osiggnigcia /cyklu/ teksty
uzupetniajace jego zakres obok monografii, spelniaja kryteria opracowan oryginalnych
i wnosza nowe wartosci naukowe istotnie wzbogacajac przedmiotowy dyskurs. Na uwage
zastuguje takze moim zdaniem ich docenienie na gruncie mig¢dzynarodowym przez
migdzynarodowych recenzentéw, czego dowodzi osiggniety sukces publikacyjny

w czasopismach migdzynarodowych.



Podsumowujgc, uwazam, ze obszar [cykl] publikacji wskazywany jako osiggniecie
gtowne, obejmujgcy monografig oraz teksty —artykuty naukowe, w sposob Znaczacy rozwijajg
dyskurs na temat szkot alternatywnych i wnosza nowa wiedze w ten obszar tematyczny.
Wypada mi tez potwierdzi¢ potencjal tych publikacji w postaci, jak pisze Autorka
w Autoreferacie, mozliwosci stanowienia przez nie impulsu do refleksji nad mozliwosciami
odchodzenia od przywigzania do dominujacej koncepcji szkoly jako instytucji edukacyjnej
opartej na standardach programowych okre$lanych przez dorostych oraz relacjach wiadzy
i podporzagdkowania, ~a  upowszechniania  praktyk demokratycznych ~ zaréwno
w konwencjonalnych, jak i alternatywnych modelach szkoly. Upowszechnianiu sie takiej
refleksji zarowno wsérdd nauczycieli, rodzicow, dzieci, jak i tzw. wladz oswiatowych osobiscie
zreszta mocno kibicuje¢ i gratuluj¢ Kandydatce efektow przeprowadzonych wraz z zespotem
badan i wykorzystania ich wynikéw do stworzenia tak interesujacego cyklu publikacji
naukowych z faktycznym potencjalem wplywu spolecznego. Jednoczesnie — o czym
Kandydatka z pewnoscia wie — pozwalam sobie zauwazy¢, Ze aby tak si¢ stato, wyniki badan
i stawiane przez Nig tezy powinny by¢ upowszechniane i popularyzowane w »przyjaznej”

formule we wszelkich $rodowiskach i grupach zaangazowanych w edukacje.
3. Pozostale osiggni¢cia naukowe

Analiza pozostalego dorobku naukowego Kandydatki powstalego po uzyskaniu stopnia

doktora pokazuje, ze w gruncie rzeczy, bez wzgledu na to jak Autorka sama to nazywa i dzieli
na pewne obszary, osobiscie uwazam, Ze jej zainteresowania naukowe i osiagniecia sg jednak

w wigkszosci ulokowane w obszarze - jak to pozwole sobie okre$li¢ - demokratycznych

praktyk oraz naruszen warto$ci demokratycznych w  szeroko rozumianej przestrzeni

edukacyjnej (zwlaszcza zwigzanej z poziomem przedszkolnym) wraz z konsekwencjami tych

zjawisk oraz z nalozeniem nan perspektywy praw dziecka. W ten sposob bowiem widze

wigkszos¢ jej publikacji, w ktorych cho¢ Autorka podejmuje rozne tematy szczegdltowe
dotyczace przedmiotowych zjawisk w przestrzeni edukacji przedszkolnej, wezesnej edukacji
czy wezesnego dziecifistwa czy tez w ujeciu analiz systemu. Jednakze nurt tematyczny, ktory
moim zdaniem dominuje w nich wszystkich to ten nazwany przeze mnie (pewnie ulomnie)
powyzej jako wiodgcy w jej tworczosci. Jest on widoczny we wszystkich prawie Jej
publikacjach, czy to w sensie ideowo-aksjologicznym, czy znaczeniowo-prakseologicznym.

W zasadzie w tekstach Kandydatki zidentyfikowatam jeden tekst o badaniach w dziataniu
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w kontekscie przygotowania profesjonalnego w ksztalceniu nauczycieli, ktory wylamuje sie
poza te ramy, pomijajac teksty o ubdstwie kobiet oraz pracy i biedzie oraz tekst na temat polityk
edukacyjnych (ktore Autorka stusznie zresztg okresla jako ,,Inne” publikacje).

Wszystkie wskazywane przez Autorke (w obszarach nazwanych w Autoreferacie ,,B”
1,,C”) teksty (artykuly i rozdzialy w pracach zbiorowych) oraz wymieniane w dorobku
monografie (Autorka nie dolgczyla ich do wgladu) bedace opracowaniami wspolautorskimi,
podejmuja ciekawe i wazne spolecznie oraz wychowawczo watki tematyczne w wymiarach
analiz krytycznych oraz aksjologiczno-postulatywnych. Wszystkie niemal opracowania
dotyczac edukacji i demokracji daja w efekcie warto$ciowy obraz wrecz panoramiczny tematu.
W opracowaniach swych Autorka (czasem we wspélautorstwie) podejmuje temat podstawowy
W ujeciu aktualnych sytuacji i probleméw, ale takze w niektérych tekstach w ujeciu
historycznym (np. nawigzania do idei i dziatan Korczaka czy towarzystw spolecznych, czy
pokazujac demokratycznej szkote w powojennym Londynie).

Przeglad tekstow przedstawionych do oceny (w j. polskim i angielskim) pozwala mi
okresli¢ je jako teksty na dobrym i bardzo dobrym poziomie naukowym. Sa wsréd nich teksty
przegladowe (badan innych autoroéw, aktéw, regulacji oraz raportéw) dotyczace zjawisk
demokratycznych lub antydemokratycznych w Polsce, w krajach skandynawskich. Sa tez
opracowania lub ich fragmenty oparte o analiz¢ dyskursu aktéw regulujacych ramy edukacji
przedszkolnej (podstawa i programy nauczania), czy edukacji w profilu praw dziecka. Sa tez
opracowania oparte o badania jakosciowe [wywiady] wsréd nauczycielek i nauczycieli, w tym
dotyczace badan w dziataniu /action research/ oraz oparte o obserwacje (badania z 2007, ale
teksty z 2013 i 2014 /nurt B/). Pod wzglgdem metodologicznym Kandydatka moim zdaniem
osadza si¢ kompetencyjnie wyraznie w obszarze badan jako$ciowych, z dominantg
przegladowej analizy dyskursu formalnego (akty) i badawczego. Kandydatka nie ma w swych
doswiadczeniach badawczych projektéw o kwalitatywnej formule, choé w kontekscie
przegladowych opracowan wida¢, ze dobrze operuje danymi ilosciowymi z réznych raportow
1 obszaru big data. W tekstach swych Kandydatka pokazuje sie tez jako znakomita krytyczna
obserwatorka rzeczywistosci spoleczno-wychowawczej, zjawisk wystepujacych w edukacji,

czasem tez w kontekscie otaczajgcego ja klimatu politycznego.

Podsumowujgc oceng pozostatych osiggni¢é naukowych, tj. publikacji przedstawionych poza
tzw. glownym osiggnigciem naukowym — cyklem, a w szczegolnoscei odnoszac sie do
przedstawionych w dokumentacji do oceny tekstow (9 tekstow, w tym 3 wspotautorskie),

stwierdzam ze majg one duza warto$¢ naukowa, sa oryginalne w aspekcie podejmowane;j
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problematyki i stawianych konkluzji. Innymi stowy, uwazam, ze Znaczaco rozwijajg one
dyskurs naukowy dotyczacy edukacji jako przestrzeni rozwoju oraz naruszen idei

demokratycznych.
4. Dorobek naukowy Kandydatki — ocena formalna

Kandydatka poza monografig tytutowa - podstawa opisu gtéwnego osiggnigciem naukowego,
do oceny dorobku naukowego w ramach aplikacji o stopiern doktora habilitowanego
przedstawita 15 tekstow z czego 4 (w j. ang.) uzupelniaja zakres gtéwnego osiggnigcia
naukowego. W tym zestawie znajduje si¢ 10 artykulow (opublikowanych w czasopismach
naukowych) oraz 5 rozdziatéw w pracach zbiorowych (w tym publikacja zagraniczna wydana
W podrgczniku wydawnictwa SAGE, co uwazam osobiscie jest duzym wyrdznieniem
Kandydatki). W wigkszosci sg to teksty w j. angielskim (10 tekstow). W zestawie 6 tekstow
to opracowania wsp6lautorskie (z okreslonym réwnym wktadem autoréw).

Przyznam na marginesie, ze ze wzgledu na sposéb wyeksponowania dorobku podoktorskiego
w dokumentacji (zob. ,,Wykaz osiagni¢¢ naukowych ....) nie bylo mi latwo zorientowaé sie w
jakich proporcjach przedstawiany do aktualnej oceny dorobek (15 tekstow plus 1 monografia)
ma si¢ do calo$ci dorobku publikacyjnego Kandydatki (wszystkie jej teksty i monografie).
Szkoda. Dodam tez jeszcze, iz jako$¢ przygotowanej dokumentacji zdecydowanie nie
przemawia na korzy$¢ Kandydatki.

Pozytywnie cheg podkresli¢, ze w wykazie dorobku Kandydatki wida¢ pozadany wspolezesnie
profil publikacyjny, tj. wyrazna tendencje¢ do publikowania w czasopismach naukowych -
dobrych polskich periodykach naukowych [jak np. Problemy Wczesnej Edukacji czy Studia
Pedagogiczne], jak i (co wazniejsze) w prestizowych periodykach naukowych o zasiggu
mie¢dzynarodowym.

Uwazam , ze objetos¢ wszystkich tekstow jest satysfakcjonujaca i ma charakter kompletnego
omdéwienia stawianych tez.

W perspektywie parametryzacyjnej Kandydatka wykazuje w zakresie cytowan: WoS 8

(4 autocytowania), Scopus 7 (3 autocytowania), PoP 347 (22 autocytowania). Indeksy cytowan
(indeks Hirsha) osiagnely: WoS 2, Scopus 1, GoogleScholar 10.  Jej profil Google Scholar
wskazuje fgcznie 615 cytowan. Osiggnigte parametry pomiaru aktywnosci naukowej uwazam
za satysfakcjonujgce na tym etapie rozwoju naukowego. Kandydatka wykazuje punktacje 939
punktéw. W dokumentacji nie znalaztam potwierdzenia tej punktacji przez stosowny osrodek

informacji naukowe;j.
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Stwierdzam, ze analiza ilosciowa (formalna) dorobku oraz uzyskane wskazniki
parametryzacyjne uzna¢ nalezy za satysfakcjonujace w $wietle wniosku aplikacyjnego

Kandydatki.
5. Pozostala aktywno$¢ naukowa

Doktor Katarzyna Gawlicz jest badaczkg aktywnie upowszechniajaca swoje badania nie tylko
w publikacjach, ale tez na konferencjach naukowych. Po uzyskaniu stopnia doktora (0d 2010r.)
samodzielnie lub we wspélautorstwie prezentowata referaty na ponad 30 konferencjach
naukowych, w tym w 18 migdzynarodowych, z ktérych wiele odbylo si¢ za granicg i byto
organizowanych przez prestizowe osrodki (np. University of Oxford, University of Geneva,
Humboldt University Berlin, Uniwersytet w Hamburgu,University of Milano, Ryerson
University Toronto, University College Dublin 1 inne). Byla kierowniczka
i wspotkoordynatorkg 2 projektow badawczych (NCN , EOG). Byla tez cztonkinig innych
zespotoéw migdzynarodowych realizujgcych finansowane zewnetrznie projekty badawcze. Jest
takze czlonkinig towarzystw naukowych, uczestniczkg stazy naukowych oraz wyjazdow
erasmusowych, czlonkinia redakcji czasopism naukowych. W jej osiagnieciach mozna zwrécié
uwage na upowszechnianie migdzynarodowego dyskursu naukowego poprzez dziatalnoéé
translatorska. Tylko te niektére wymienione jej aktywnosci juz dowodzg jej zaangazowania
W uprawianie nauki i wskazujg, ze prezentuje ona pozadang postawe - badaczki aktywnej
w wielu formutach.

Zwraca zwlaszeza uwage Jej aktywno$¢ miedzynarodowa, wyjscie poza granice polskiego
srodowiska naukowego poprzez zaréwno udziat w konferencjach, wspolpracge badawczg, jak
i oczywiscie publikacje w migdzynarodowych czasopismach. To pole migdzynarodowych
doswiadczen bylo dla Niej wezesniej impulsem do rozwoju takich a nie innych Jej kierunkow
badani - jako obszar do$wiadczania przez nig rozbieznosci miedzy idea i obrazem wczesnej
edukacji, szczegdlnie tej realizowanej w warunkach polskich. Obecnie to pole
mi¢dzynarodowych aktywnosci jest juz wyrazem uznania i rodzacej sie migdzynarodowej
renomy doktor Katarzyny Gawlicz, czego dowodzi jej publikacja tekst umieszczony

w prestizowym podregczniku The SAGE Handbook of Early Childhood Policy.
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6. Whniosek koncowy

Naszkicowany w tej recenzji obraz aktywnosci Katarzyny Gawlicz pozwala Jg wpisa¢ w ramy
nowoczesnej badaczki, aktywnej, o zacigciu interdyscyplinarnym, o umiejetnosciach
i kompetencjach niezwykle pozadanych we wspolczesnym  rozumieniu efektywnego
i jednocze$nie ,,pozytecznego™ uprawiania nauki. Jej osiggnigcia naukowe majg oryginalny
charakter i wnosza nowe wartoéci w dyskurs naukowy. Dynamika jej publikacji naukowych
jest satysfakcjonujgca. Jest osobg rozpoznawana w srodowisku naukowym polskim, zwlaszcza
tym oscylujagcym badaniami wokot probleméw demokracji w edukacji, podmiotowosci i praw
dzieci a szczegoblnie partycypacji dzieci. Autorka podejmuje t¢ tematyke konsekwentnie,
osiagajagc zdecydowanie juz teraz status ekspercki. Jej publikacje sg wartosciowe pod
wzgledem upowszechniania badan w Polsce na $wiecie. Nie mam watpliwosci, ze doktor
Katarzyna Gawlicz zastuguje na przyznanie jej pozyciji samodzielnej naukowo badaczki.
Z pelnym przekonaniem wspieram jej wniosek o nadanie jej stopnia doktora habilitowanego

nauk spolecznych w dyscyplinie pedagogika.
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