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RECENZJA

pracy doktorskiej mgr Agaty Miodek-Wojdyty na temat: ,,Doswiadczenia wylaniajgce si¢
z dorostosci osob 7 glebszq niepetnosprawnoscig intelektualng”, Dolnoslaska Szkota Wyzsza,
Wroctaw 2019, s. 259 (whacznie z aneksem)

Refleksje wstepne

Problematyka  psychospotecznego funkcjonowania  0s6b z  réznego typu
niepetnosprawno$ciami, w tym oséb z niepetnosprawnoscia intelektualng, jak rowniez
mozliwosci udzielania danej grupie ludzkiej i ich rodzinie (takze wilasne, zalozonej w okresie
dorostosci) niezbednego i adekwatnego do indywidualnych potrzeb wsparcia wywoluje
aktualnie szerokie zainteresowanie przedstawicieli réznych dziedzin i dyscyplin nauki,
teoretykow i praktykow zwigzanych z obszarem pedagogiki specjalnej, a w przypadku oséb
z niepetnosprawnoscia intelektualng — oligofrenopedagogiki. Stad koncentracja na
wskazanym zagadnieniu wydaje si¢ istotna z poznawczego, naukowego, ale przede
wszystkim humanistycznego punktu widzenia. Na sygnalizowane tendencje naklada sie
ponadto specyfika wspolczesnej rzeczywistodci cywilizacyjnej, stawiajacej przed ludzmi
coraz bardziej skomplikowane wymagania, czasami trudne do spelnienia:  bycia
dyspozycyjnym, mobilnym, mozliwie sprawnym, operujagcym kompetencja komunikacyjna,
zachowujacym si¢ zgodnie z wyznaczonymi standardami. Wskazanym wymaganiom nie
zawsze s3 W stanie sprosta¢ osoby z réznego typu niepetnosprawnoscia, szczegélnie osoby

z niepetnosprawnoscia intelektualna.

Poza nakreslonymi wyzej tendencjami, pojawiajg si¢ tez inne, niemniej znaczace,
posiadajace korelacje etyczno-moralne. To tendencje wyrazajgce sie w zainteresowaniu oraz
poszukiwaniu mozliwie efektywnych rozwigzan w organizacji i realizacji dziatan
pomocowych w wymiarze generalnie definiowanej terapii, psychospotecznej rehabilitacji —
z tendencja zmierzajaca ku edukacji catozyciowej. Wsrod sugerowanej specyfiki lokuje sie

zainteresowanie dorostoscia 0s6b z glebszymi niepelnosprawnosciami intelektualnymi,




dorostoscig, do ktérej maja prawo nie tylko gwarantowane w unormowaniach przepisow
prawa migdzynarodowego i polskiego, ale z czysto ludzkiego punktu widzenia. Nalezy wigc
pogratulowa¢ Doktorantce, ze potrafita dane prawidtowosci dostrzec oraz podja¢ wyzwanie
przeprowadzenia badan naukowych, ktore dotyczyly — jak sama to ujmuje - problemu
Wwylaniania si¢ dorostosci oséb z glebsza niepetnosprawnoscia intelektualna — zarazem
rozumienia samego zjawiska dorostosci, jak i sposobow jego dos$wiadczania przez osoby
z glebsza niepetnosprawnoscia intelektualna, ich rodzicéw, osoby zawodowo zZwigzane
z tematyka niepetnosprawnosci intelektualnej oraz osoby niemajace osobistych ani
zawodowych doswiadczen w tym zakresie. Zjawisko dorostosci o0séb z glebsza
niepetnosprawnoscia intelektualng zostato poddane opisowi z perspektywy doswiadczajacych
go podmiotéw (w oparciu o badania fenomenograficzne). Przedmiotem badan byto
do$wiadczenie (a wlasciwie zjawisko lub problematyka doswiadczania) wytaniajace; si¢
dorostosci  0s6b z glebsza niepetnosprawnoscia  intelektualng,  tzn. sposob  jej
rozumienia/postrzegania przez otoczenie oraz sposob jej doswiadczania przez same osoby
z glgbsza  niepetnosprawnoscia intelektualng.  Przyjeta perspektywa metodologiczna
egzemplifikowata dwa glowne problemy badawcze. wobec ktorych podjeto dziatania, aby
uzyska¢ na nie odpowiedzi: 1. W jaki sposob otoczenie spoleczne miodych dorostych
z glgbsza niepeosprawnoscia intelektualng postrzega (doswiadcza i konceptualizuje) ich
dorostosc? 2. W jaki sposéb milodzi dorogli z glebsza niepetnosprawnoscia intelektualna

postrzegaja (doswiadczaja i konceptualizuja) swojg dorostosé?

Pogratulowa¢ takze i z tego powodu, ze podj¢temu wyzwaniu potrafita sprosta¢
poprzez zrealizowane analizy teoretyczne, metodologiczne i empiryczne. Z konsekwencja,
determinacjg, zaangazowaniem pracowata na rzecz wzbogacenia dorobku polskiej pedagogiki
specjalnej, polskiej oligofrenopedagogiki o kwestie poznania tematyki nielatwej w zakresie
realizacji badan naukowych, wymagajgcej wysokiego poziomu naukowo-etycznej
odpowiedzialnosci. Naukowo-etycznej poniewaz na podstawie uzyskanych wynikéw
badawczych bedg podejmowane dzialania doskonalgce istniejace rozwiazania w obszarze
wspierania 0s6b z glebszymi niepetnosprawnosciami intelektualnymi w doroslosci. Przeciez
podstawowa, nadrzgdna i historycznie uzasadniona misja polskiej oligofrenopedagogiki byla,
Jest, powinna by¢ (bedzie!), daznosé do szeroko ujetego dobra 0sob, pod adresem ktorych
realizuje prace badawcze, konstruuje i wprowadza do codziennej rzeczywistosci okreslone

rozwigzania pragmatyczne. Podmiotem sa tu przeciez ludzie, konkretni ludzie, wymagajacy



szczegolnej, a czasami wrgcz wysoce specjalistycznej pomocy, kompetentnego wspomagania
w roznych sferach i zakresach ich indywidualnej oraz spolecznej aktywnosci, relatywnego do
posiadanych mozliwosci, zasoboéw, ale tez trudnosci, generowanych konsekwencjami
niepetnosprawnosci. Aktualne ukierunkowanie wspolczesnej polskiej oligofrenopedagogiki
dotyczy rowniez kwestii maksymalnie mozliwego przygotowania 0sob z niepetnosprawnoscia
intelektualng do zycia wartosciowego, autonomicznego, do pelnienia r6l spotecznych

przypisanych czlowiekowi w przebiegu jego osobowego istnienia.

Polska oligofrenopedagogika moze poszczyci¢ sie znaczgcymi osiggnieciami na
gruncie teoretyczno-empirycznego poznania specyfiki wplywu niepetnosprawnosci
intelektualnej na rozwdj oraz funkcjonowanie czlowieka w roznych okresach jego zycia,
zaleznie od stopnia niepetnosprawnosci intelektualnej, czy czynnikéw wspotdecydujgcych o
aktywnosci zyciowej. Ponadto uwarunkowan z obszaru determinantow aktywnosci
psychospotecznej, tkwigcych w samej osobie niepetnosprawnej, ale tez w systemie wsparcia
spotecznego, edukacyjnego, terapeutycznego, rehabilitacyjnego. Tak wiec dorobek polskiej
oligofrenopedagogiki jest nie tylko znaczacy i bogaty w wymiarze dziatalno$ci naukowej,
przygotowania kadry specjalistow do pracy z osobami z niepetnosprawnoscig intelektualna,
praktycznie realizowanej cywilizacyjnej i humanistycznej misji, w ktorej dobro czlowieka
doswiadczajacego skutkow dysfunkcji intelektu jest celem generalnym i nieprzemijajacym
bez wzgledu na lansowane koncepcje filozoficzne, edukacyjne, przyjete rozwigzania
organizacyjne, obserwowany poziom oraz osiagni¢cia nauki i techniki, preferencje wiadz,
interesy okreslonych grup spotecznych czy indywidualnych oséb. W tak szeroki dorobek
wpisuje si¢ tematyka podjeta przez Doktorantke, tematyka bardzo rzadko badana, posiadajaca
niewatpliwie 1 niewatpliwe cechy novum oraz nowatorskiego wkladu do zakresu

zainteresowan teoretyczno-naukowych oraz praktycznych wspotczesnej oligofrenopedagogiki

w Polsce.

Ocena ogo6lna rozprawy

Recenzowana rozprawa doktorska sktada si¢ ze wstepu, trzech rozdzialow (dwodch
teoretycznych i jednego metodologiczno-empirycznego), zakonczenia, streszczenia w jezyku
polskim 1 angielskim, bibliografii, netografii, spisu tabel, spisu rysunkéw i schematéw,

aneksu.



We ,Wstepie” przedstawiono zalozenia, celowos¢, spoteczne, psychospoleczne,
indywidualne znaczenie podjetej tematyki badawczej, jej ugruntowanie teoretyczne

1 praktyczne, wskazano na strukture rozprawy oraz zawartos¢ poszczegdlnych elementow.

Rozdzial pierwszy (brak tytulu rozdziatu) generalnie rzecz ujmujgc omawia
zagadnienie niepelnosprawnosci intelektualnej oraz rozwoju czlowieka, ze szczegdlnym
uwzglednieniem koncepcji J.J. Arnetta. Sklada si¢ z dwoch podstawowych komponentow,
podrozdzialéw. Pierwszy odnosi sie do wieloplaszezyznowego ujecia niepetosprawnosci
intelektualnej. Wskazuje nie tylko na kwestie definicyjne, wspélczesnych koncepcji, specyfiki
(charakterystyki) niepelnosprawnosci intelektualnej glebszego stopnia, ale takze na kwestie
integracji spolecznej, normalizacji, emancypacji, autonomii 0so6b z niepetnosprawnoscig,
W szczegblnosci 0sob  z niepetnosprawnoscia  intelektualna. Podejmuje zagadnienie
problematyki aktywizacji, rehabilitacji zawodowej i spolecznej o0sdb niepetnosprawnych
intelektualnie oraz praw oséb z niepelnosprawnoscia w polskich i miedzynarodowych aktach
legislacyjnych. Element drugi obejmuje analiz¢ tematyki rozwoju osoby ludzkiej, ale
z zasadnicza koncentracja na okresie dojrzewania i dorostosci (np. w ramach teorii
psychoanalitycznej Freuda, teorii rozwoju psychospolecznego Eriksona, koncepcji zadan
rozwojowych Havighursta, koncepcji sezonoéw zycia Levinsona, koncepcji rozwoju
psychoseksualnego — wymienione koncepcje w tresei pracy sg obecne, nie ma ich natomiast
W spisie tresci) oraz na rozwazaniach na temat wylaniajacej si¢ dorostosci (jako pewnego
novum periodyzacji okresow rozwojowych) w $wietle pogladéw J.J. Arnetta. Wigcza tez -
jako komponent strukturalny obecny w tredci rozprawy i nieobecny w spisie tresci -
zagadnienie dorostosci 0s6b z niepetnosprawnoscia intelektualng w $wietle polskich doniesien

teoretycznych 1 empirycznych.

Rozdziat drugi (rowniez brak tytutu tego rozdziahi), podobnie jak pierwszy, sklada sie
z dominujgcych dwoéch elementéw. Pierwszy prezentuje ekologiczng teori¢ rozwoju
czlowieka Urie Bronfenbrennera, drugi wskazuje na dylematy dorostosci os6b z glebsza
niepelnosprawnoscia intelektualna we wspolczesnym $wiecie z perspektywy globalnej, tj.
przemian kulturowych i ich konsekwencji dla o0s6b z niepetnosprawnoscia, przemian
ustrojowych w Polsce i ich konsekwencji dla os6b z niepelnosprawnoscia, perspektywy
lokalnej — tu obecna jest charakterystyka gminy Bytom oraz lokalnych rozwiazan na rzecz
dorostych 0séb z niepelnosprawnoscia intelektualng, perspektywy indywidualnej jako

fenomenologicznego zrodta badan wiasnych.



Rozdziat trzeci (rowniez brak tytutu rozdziatu) posiada (jak powyzsze rozdzialy) dwa
wymiary: pierwszy metodologiczny, drugi — empiryczny. Wymiar metodologiczny wigcza
rozwazania na temat metodologicznych zalozen badan wlasnych w kontekscie obranej
strategii — strategia badan jakosciowych, wywiadu jako zastosowanej metody badan
W perspektywie mozliwosci oraz ograniczen, celu i przedmiotu badan, probleméw
badawczych, charakterystyki obszaru badan i 0séb badanych. Drugi wymiar — empiryczny
pokazuje do$wiadczenia wylaniajace] si¢ doroslosci 0s6b glebsza niepetnosprawnoscia
intelektualng na podstawie wynikéw badan wlasnych oraz w grupach osob badanych: 0sob
niezwigzanych zawodowo ani prywatnie z zagadnieniem niepetnosprawnosci czy dorostosci
0s0b  z  niepelnosprawnoscia intelektualng,  os6b  pracujacych  z dorostymi
z niepetnosprawnoscia intelektualna, rodzicow dorostych 0s6b z glebsza niepetnosprawnoscia
intelektualng, mtodych os6b dorostych z glgbsza niepetnosprawnoscia intelektualng. Pokazuje
ponadto podsumowanie uzyskanych danych na temat analizowanego dylematu dorostosci
w doswiadczeniach otoczenia spotecznego  dorostych o0sob z niepetnosprawnoscia
intelektualng glebszego stopnia oraz dyskusje nad wynikami co do do$wiadczania

wylaniajace;j si¢ dorostosci oséb glebsza niepetnosprawnoscia intelektualng.

W zakonczeniu bardzo ogélnie podsumowuje realizowany dyskurs problemowy,

metodologiczny i empiryczny.

Kolejno znajduja si¢: streszczenie w jezyku polskim oraz streszczenie w jezyku

angielskim, bibliografia, netografia, spis tabel, spis rysunkdw i schematdw, aneks.

Ocena szczegbélowa

Recenzowana rozprawa doktorska stanowi logiczng catos¢, spojna, wzajemnie
powigzang pod wzglgdem realizowanych analiz teoretycznych, metodologicznych
1 empirycznych. Relacjonowane tresci sa znaczeniowo i strukturalnie czytelne, koresponduja
z podjetg tematyka oraz przyjeta perspektywg badawcza. Autorka rozprawy wykonata
niewatpliwie ogromna i nietatwa prace nad ugruntowaniem teoretycznym omawianej
problematyki, wpisaniem jej w okreslone koncepcje teoretyczne, nad doborem adekwatnej do
zaproponowanych badan metodologicznej strategii ich realizacji. Ponadto nad opracowaniem
projektu badawczego, jego praktycznym wykonaniem, odczytaniem i mozliwg interpretacja
uzyskanych danych oraz ich wkomponowaniem w istote przyjetego teoretycznego i naukowo-

badawczego dyskursu (takze z wykorzystaniem licznych wizualizacji w postaci tabel,
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wykresow i rysunkéw) Wielka praca i wielki wysitek wlozonych przez Autorke rozprawy
doktorskiej przynidést wymierne efekty w postaci opracowania madrego, poprawnie
przygotowanego ze strony teoretycznej i naukowo-badawczej. Taki efekt jest réwniez
egzemplifikacjg duzej systematycznosci i determinacji w dzialaniu, autodyscypliny co do
podazania za przyjgtym sposobem myslenia i potrzeba zinterpretowania pozyskanych
wynikow badan whasnych. Na wskazane komponenty naklada si¢ dodatkowo nowatorstwo
tematyki badawczej, jej status spoleczny i indywidualny oraz nacelowanie na poznanie
zagadnienia znaczacego ze spolecznego, cywilizacyjno-kulturowego, ale przede wszystkim
indywidualnego, ludzkiego punktu widzenia. Ponadto zagadnienia posiadajacego niebagatelna
wage natury humanistycznej, utylitarnej i prawno-etycznej - bowiem od tego, w jaki sposob
1 jakie zostang zaproponowane konkretne rozwiazania praktyczne zaleze¢ bedzie zycie
analizowanej grupy ludzkiej, ich samodzielno$¢, autonomia, samorealizacja, spetnianie siebie

w przebiegu przyjetej drogi zyciowej, realizacja niezbywalnych praw kazdego cztowieka.

Mam tez pewne, aczkolwick w zadnym stopniu nierzutujagce na przedstawiony
powyzej bardzo pozytywny odbidr recenzowanej pracy, zastanowienia i sugestie dotyczace
opiniowanej rozprawy doktorskiej. Zaczng od sugestii natury jezykowej, odniesionych

zasadniczo (ale nie tylko) do spisu tresci; dostrzegam:

- niekonsekwencje¢ w postugiwaniu si¢ osobowa oraz bezosobowa forma w opisywanych
treSciach — w pewnych miejscach pracy Autorka uzywa sformulowan osobowych

(np. we wstepie, elemencie metodologicznym), ale zasadniczo bezosobowych,

- naprawd¢ minimalne, niedociggnigcia w zakresie interpunkcji oraz tzw. literéwki
(np. 8. 119, 122, 131, 132),

- brak tytulow rozdzialow: pierwszego, drugiego, trzeciego, brak elementéw strukturalnych
obecnych w tresci rozprawy a nieobecnych w spisie tresci (np. wymieniony wyzej
podrozdziat 1.3. Dorosto$¢ 0sob z niepetnosprawnoscia intelektualna w $wietle polskich
doniesien teoretycznych i empirycznych, czy podrozdziaty: 1.2.1.1. Teoria psychoanalityczna
Freuda, 1.2.1.2 Teoria rozwoju psychospolecznego Eriksona, 1.2.1.4. Koncepcja zadan
rozwojowych Havighursta, 1.2.1.5. Koncepcja sezonéw zycia Levinsona — nie zgadza sie tez

numeracja przywotanych podrozdzialéw),

- mysle, iz streszczenia w jezyku polskim i angielskim powinny zosta¢ ulokowane przed

bibliografig, netografia, spisem tabel, spisem rysunkéw i schematéw.



Refleksje odniesione do wymiaru merytorycznego:

- sporo tytulow podrozdzialow (w cze$ci metodologiczno-empirycznej) zostato
zdefiniowanych w formie pytajacej (np. 3.2.2.3. Jakie jest stanowisko osob pracujacych
z dorostymi niepetnosprawnymi intelektualnie w kwestii dorostosci tych osob i jak oceniajg
funkcjonowanie tych oséb jako dorostych?, 3.2.2.3. Jak osoby badane okreslaja mozliwosci
1 ograniczenia w funkcjonowaniu miodych dorostych z glebsza niepelnosprawnoscia
intelektualng we wspotczesnym srodowisku spotecznym?),

- sadzg, ze chociazby cze$¢ tresci ujetych w podrozdziale 2.2.3. Perspektywa lokalna.
Charakterystyka gminy Bytom oraz lokalnych rozwigzan na rzecz dorostych o0s6b
z niepelnosprawnoscig intelektualng mozna bylo przenies¢ do czesci metodologicznej, do
charakterystyki terenu badan,

- nie doszukalam si¢ bardziej precyzyjnej charakterystyki osob badanych z kazdej z grup, np.
z grupy osOb z niepetnosprawnoscia intelektualng co do stopnia niepelnosprawnosci
intelektualnej, drogi edukacyjnej, aktualnego statusu rodzinnego, zawodowego, spolecznego
(tylko pbzniej z tredci, z opisu wynikow badan, okazalo si¢, ze wséréd badanych
niepetnosprawnych byty osoby bgdace rodzenstwem, zamezne itd.),

- nie dostrzeglam tez (w czesci teoretycznej) szerszego odniesienia do Klasyfikacji
Funkcjonowania, Niepetnosprawnosci i Zdrowia (ICF), Konwencji o prawach o0séb
niepetnosprawnych (np. art. 5 Réwnos¢ i niedyskryminacja, art. 6 Niepetnosprawne kobiety,
art. 12 ROwnos¢ wobec prawa, art. 19 Prowadzenie zycia samodzielnie i przy wigczeniu w
spoteczenstwo, art. 23 Poszanowanie domu i rodziny. art. 27 Praca i zatrudnienie, art. 28
Odpowiednie warunki zycia i ochrona socjalna),

- wydaje mi sig, iz nieco szerzej mozna bylo potraktowaé teoretyczny aspekt dorostosci 0séb
z niepelnosprawnoscia intelektualng i funkcjonowania w rodzinach wlasnych takich oséb,

- kiedy Doktorantka wskazuje na cywilizacyjno-kulturowe aspekty dorostosci i transformacje
w podejsciu do dorostosci 0sob niepetnosprawnych intelektualnie mozna bylo takze omowié
wybrane elementy teorii L.S. Wygotskiego,

- w zakonczeniu niewiele tresci mowi o mozliwosci przeniesienia uzyskanych wynikow
badawczych na perspektywe praktyki pedagogicznej, na rekomendacje dla praktyki
pedagogicznej,

- w wykazie bibliograficznym nie zauwazylam opracowan przygotowanych w innym jezyku

niz polski,



- pojawia si¢ dodatkowo dylemat pojeciowy. Pod wplywem niniejszego opracowania mysle,
ze w polskiej pedagogice specjalnej mozna (nalezy) zastanowi¢ sie na stosowaniem terminu
niepetnosprawno$¢ intelektualna (w moim odczuciu jest znaczeniowo wezszy) w pordwnaniu
do terminu niepelnosprawnosci mentalne (Jako znaczeniowo szerszego w relacji do terminu
niepelnosprawno$¢ intelektualna). Podobnie mysle, o stosowaniu sformulowania
niepetnosprawnosci  intelektualne glgbsze  (liczba mnoga)  zamiast  okreslenia
niepetnosprawno$¢  intelektualna glebsza (liczba pojedyncza) - na niepelnosprawnogé
intelektualng glebsza sktadaja si¢ przeciez dwa stopnie niepetnosprawnosci intelektualne;j:
umiarkowany i znaczny.

Wyartykutowane powyzej sugestie, zastanowienia, watpliwosci w zadnym stopniu nie rzutujg
na pozytywna opini¢ na temat recenzowanej rozprawy doktorskiej, jako nowatorskiej,
oryginalnej, wnoszacej wartosciowa wiedzg do dorobku wspétezesnej polskiej pedagogiki

specjalnej, polskiej oligofrenopedagogiki.

Konkluzja

Recenzowana rozprawa doktorska przygotowana przez mgr Agate Miodek-Wojdyte na temat:
~Doswiadczenia wylaniajgce sie z dorostosci oséb 7 glebszq  niepelnosprawnosciq
intelektualng” nowatorska tematyka badawcza, jak rowniez nowatorskim sposobem jej
badania - z zastosowaniem paradygmatu interpretatywnego, precyzyjnym poziomem analizy
I prezentacji wynikéw badan whasnych (o innych walorach rozprawy pisze w tresci recenzji)
spetnia moim zdaniem wymogi stawione przy nadawaniu stopnia naukowego doktora —
Ustawa z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
w zakresie sztuki z poz. zm. (Dz. U. Nr 65, poz. 595). Dlatego wnosz¢ do Wysokiej Rady
Wydziatu Nauk Pedagogicznych Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej we Wroclawiu formalny
wniosek o dopuszczenie mgr Agaty Miodek-Wojdyty do dalszych etapéw przewodu
doktorskiego.
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