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Na poczatku chciatbym zaznaczy¢, iz nie mam watpliwosci, ze przedtozona do recenzji
dysertacja spetnia wymagania ustawowe (ujete w art. Art. 187 ustawy Prawo o szkolnictwie

wyzszym i nauce) odnoszace si¢ do rozpraw doktorskich.

Jej temat zapowiada zastosowanie przez Autorke ilosciowej strategii badawczej, co
znajduje odzwierciedlenie w catej pracy, spojnej pod wzgledem metodologicznym,
zawierajacej relacje z badan wlasnych przeprowadzonych konsekwentnie w modelu
scjentystycznym. Co do tytulu, to uwazam, ze gwoli jasnosci mozna by dookresli¢, kogo

dotyczy wskazany rozwoj kompetencji (z dysertacji wynika, ze nauczycieli jezykow obcych).

Rozprawa zaczyna si¢ od krotkiego, rzeczowO napisanego wprowadzenia. Po
zarysowaniu problematyki badawczej otrzymujemy swoiste audafe Kandydatki dotyczace
wysokiej efektywnosci metody kooperatywnego uczenia si¢ a nastgpnie Sformutowane
rzeczowe pytania badawcze, ktore wyznaczajg plan dziatan Autorki. Na tym etapie zabrakto
jednak cho¢by krotkiej informacji (takiej jak na przyktad na stronie 57), w jaki sposob
Kandydatka bedzie poszukiwa¢ odpowiedzi na te pytania. Zamiast tego przechodzi ona do tzw.
czesci teoretycznej, napisanej w sposob rzeczowy i poglebiony, w ktorej przybliza rozumienie
podstawowych poje¢ uzytych w rozprawie, rozpoczynajac od terminu kooperatywnego uczenia

si¢. Jednak czytelnik rozprawy zbyt dtugo tkwi w zawieszeniu bez informacji, za pomoca jakiej
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metody Autorka zamierza odpowiedzie¢ na problemy badawcze (ta informacja pojawia si¢
dopiero na stronie 57). W zwigzku z tym nie jest tatwo wychwycic, do czego wlasciwie odnoszg
si¢ poszczegolne koncepcje teoretyczne, prezentowane skadingd w sposob bardzo klarowny.
Weczesniejsze zasygnalizowanie wiasnej procedury byloby tym bardziej pozadane, ze
Doktorantka nieustannie pokazuje, jakie elementy danej teorii bedzie weryfikowa¢ w swoich
badaniach empirycznych. Taki rodzaj narracji swiadczy o jej refleksyjnosci i ponadprzecigtnym
opanowaniu warsztatu pisarskiego. Autorka nie przyttacza czytelnika popisami erudycji,
obszernym referowaniem zatozeh poszczegdlnych teorii, prowadzonym w oderwaniu od
potrzeb wlasnych badan, lecz pokazuje, jak ,,pracuja” one w jej projekcie. Pdzniej zresztg, w
tzw. czgéci badawczej, ciagle uzasadnia, dlaczego w swoich badaniach korzysta z okreslone;

teorii. Jest to przejaw wyjatkowej spdjnosci narracyjnej rozprawy.

Autorka rozprawy znakomicie orientuje si¢ w literaturze przedmiotu odnoszacej si¢
m.in. do kooperatywnego uczenia i sprawnie dokonuje jej przegladu. Wskazuje na badania nad
wykorzystaniem (zreszta zaskakujaco rzadkim) tej metody nauczania i uczenia si¢ W
Szwajcarii, Niemczech, Kanadzie i Wielkiej Brytanii. W tej prezentacji brakuje jednak refleksji
na temat kulturowych uwarunkowan efektywnosci kooperatywnego uczenia si¢. Autorka tylko
w jednym zdaniu (s. 63) stwierdza, ze uzycie tej strategii uczenia si¢ moze by¢ rdézne, W
zalezno$ci od systemu o$wiaty panujacego w danym kraju. Gdy potem podejmuje si¢ opisania
stanu wiedzy i przekonan polskich nauczycieli jezykow obcych na temat kooperatywnego
uczenia si¢, jak rOwniez jego zastosowania w praktyce, to nawet nie sygnalizuje potencjalnych
uwarunkowan tego stanu, odmiennych od tych, ktore sa obecne na przyktad w Szwajcarii, gdzie
spoteczenstwo jest przyzwyczajane od lat do kooperatywnego dziatania chocby poprzez
nieustanne referenda. Autorka przyznaje tylko (s. 57), ze w Polsce wspotpraca migdzy samymi
nauczycielami nie cieszy si¢ zbyt wielkim zainteresowaniem, a o strategii kooperatywnego

uczenia si¢ wiedzg oni niewiele (S. 58). Czym to jest jednak uwarunkowane?

Pani mgr Anna Abramczyk prezentuje kooperatywne uczenie si¢ na podstawie literatury
zachodniej, gtownie anglo- i niemieckojezycznej. Nie odwotuje si¢ natomiast do zadnych prac
polskich autorow, by¢ moze ze wzgledu na brak wyrdzniajacych sig, oryginalnych opracowan
na ten temat. W tym konteks$cie rodzi si¢ pytanie: skoro nie jest to koncepcja szerzej
dyskutowana w polskiej literaturze pedagogicznej, to skad wiasciwie polscy nauczyciele
mieliby ja znaé. Autorka zdaje si¢ zaktada¢, ze zaznajomili si¢ z nig w czasie studiow, poniewaz
te powinny — stosownie do przepisOw — zapoznawaé studentow z najnowszymi metodami

dydaktycznymi. By¢ moze faktycznie tak si¢ dzieje, niemniej jednak byloby cenne, gdyby
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Kandydatka w swoich badaniach sondazowych zapytata o Zrodta ewentualnej wiedzy

uczestnikow na temat wspomnianej metody.

W odniesieniu do badan empirycznych, ktorych przebieg i wyniki zostaty przejrzysScie
ukazane w dysertacji, to uwazam, ze dobor grupy badawczej sktadajacej si¢ z nauczycieli
jezykéw obceych, byt szczegdlnie trafny, poniewaz wilasnie w procesie przyswajania sobie
obcego jezyka przez ucznidow chodzi réwniez, a moze przede wszystkim, o sprawng
komunikacje migdzy nimi, a kooperatywne uczenie si¢ wtasnie takg komunikacje zaktada. Przy
tej okazji oczekiwalbym wigcej informacji na temat szczegotow zastosowanej procedury
badawczej, ewentualnie dyskusji na temat etycznych aspektow badan. Chcialbym si¢
dowiedzie¢, jak Autorka zdotata przekona¢ wydawnictwo publikujace podreczniki do wystania
20 tysigcy maili do nauczycieli jezykow obcych. Jak zostata rozwigzana kwestia RODO? Z
jaka prosba zwrocita si¢ do potencjalnych uczestnikow badania? Czy wskazata na jego cele?
Czy ma moralng pewnos¢, ze respondenci, logujacy si¢ zapewne do arkusza ankiety za pomocg
indywidualnych loginéw, czuli si¢ bezpieczni i pewni swojej anonimowosci? Czy kto$ inny

mogltby powtorzy¢ te badania i osiaggnag¢ podobne wyniki?

W przypadku drugich badan, opierajacych si¢ na wielotygodniowym, dobrze
przemys$lanym i inspirujagcym szkoleniu dla 53 nauczycieli, zmierzajacym do zwigkszenia ich
kompetencji zawodowych, nie jest dla mnie jasne, w jaki sposob pani Anna Abramczyk dotarta
do jego uczestnikow. Na jakiej stronie internetowej umiescita reklame bezptatnego szkolenia?
Jaka informacja znajdowata si¢ w ogloszeniu? Czy uczestnikom obiecano certyfikaty? Czy
wyznaczono limity miejsc? W jakim miescie odbywaty si¢ sesje stacjonarne? Czy Autorka byta

jedng z os6b przeprowadzajacych szkolenie?

Zaznaczam, ze PO zapoznaniu si¢ z dysertacjg nie watpie w rzetelnos¢ Autorki, ale
uwazam, ze nalezatoby doktadniej opisa¢ wstepny etap procedury badawczej. Przy okazji warto
by tez poda¢, wprawdzie do$¢ oczywista, ale nie wyartykutowang informacj¢, w jakim jezyku
zostal przygotowany arkusz ankiety. Opierajac si¢ na Stwierdzeniu Autorki, ze termin
kooperatywnego uczenia si¢ umiescita w ankiecie réwniez w jezyku niemieckimi i angielskim,
zaktadam, ze arkusz byt w jezyku polskim, ale w takim razie nalezatoby dodac¢, kto jest autorem
przektadu, ewentualnie adaptacji z niemieckiego oryginalu. To s3a oczywiscie mato istotne

mankamenty, fatwe do Usunigcia.

Przy lekturze relacji z drugiego badania przeprowadzonego przez Autorke

towarzyszyto mi przez diugi czas pytanie, po co wlasciwie przeprowadzata ona eksperyment.



Czy nie wystarczyto zorganizowa¢ kursu dla jednej grupy nauczycieli, poprzedzonego i
zwienczonego testem sprawdzajacym zakres ich kompetencji zawodowych (w zakresie wiedzy,
przekonan i zaangazowania), aby okresli¢ skutecznos¢ takiej formy doksztatcania? Podobnie
jak Autorka zaktadatem, ze dodanie nowych, dobrze przemyslanych elementow kursu w grupie
eksperymentalnej, zmierzajacych do podniesienia poczucia sprawczosci uczestnikow,
zwigkszy w prosty sposob efektywnosé szkolenia w tej grupie. Tak si¢ jednak nie stato. Ten
wynik badan, a zwlaszcza poglebiong refleksje Autorki na temat mozliwych przyczyn rezultatu

gorszego niz oczekiwany, uwazam za duzy walor tej pracy.

Jej inng zaleta jest jej wymiar praktyczny, wyrazajacy si¢ w zaangazowaniu Autorki —
poprzez realizacje projektu edukacyjnego - w zmiang wiedzy, przekonan i praktyki grupy
nauczycieli w zakresie wykorzystania metody kooperatywnego nauczania. W ten sposob
pedagogika uprawiana przez Kandydatke otrzymuje wyrazna przydatno$¢ praktyczng, a w

dalszej perspektywie — pozytywnie oddziatuje na zycie spoteczne.

W zakonczeniu, napisanym rowniez zgodnie w wymogami gatunku, Autorka
dokonuje zestawienia swych najwazniejszych ustalen oraz poddaje trafnej krytyce wtasna
procedure badawcza (wskazujac przede wszystkim na trudnosci wynikajace z pandemii) a

nastepnie formutuje wazne postulaty badawcze.

Podsumowujac podkreslam, ze Autorka rozprawy wykazala si¢ wysoka
$wiadomoscig metodologiczng i1 dojrzatoscia badawcza. Jej dysertacja jest logicznie
skonstruowana, a caty projekt zrealizowany konsekwentnie, rzeczowo opisany, z wynikami
zinterpretowanymi w spos6ob przekonywajacy, rowniez dzieki inteligentnym odniesieniom do
literatury przedmiotu. Rozprawa moglaby by¢ wzorem dla innych prac doktorskich z
pedagogiki, zwlaszcza gdyby Autorka, ktora dzigki swej dysertacji wlaczyla si¢ w
miedzynarodowa dyskusje naukowg na temat zaleznoSci miedzy rozwojem kompetencji
nauczycieli a efektywnoscig ich pracy dydaktycznej, zechciata przetozy¢ swoje dzieto na jezyk

polski 1 opublikowa¢, do czego ja goraco zachecam.

Dla wspoltczesnej polskiej szkoty, nastawionej czesto na stwarzanie uczniom okazji do
nieustannych porazek, dysertacja pani mgr Anny Abramczyk mogtaby sta¢ si¢ ozywczym
impulsem, gdyz po raz kolejny przypomnialaby i potwierdzita stusznos¢ teorii Alberta
Bandury, ze mianowicie wysokie poczucie wlasnej skutecznosci ucznidéw zwieksza u nich
wytrwato$¢ w dazeniu do celu (jakim moze by¢ na przyklad dobre zdanie egzaminow) oraz

multiplikuje ich szanse na jego osiagnigcie. Oczywiscie to najpierw nauczyciele musza



posiada¢ zobiektywizowane wysokie poczucie sprawczosci, ale to — jak wykazata Autorka —
moze by¢ wzmacniane przez odpowiednio przygotowane i ustrukturyzowane szkolenia, a w

przypadku kandydatow do zawodu nauczyciela — przez studia pedagogiczne.

Ostatnia uwaga: dysertacja zostala przygotowana bardzo starannie pod wzglgdem
jezykowym. Mimo wysitku, znalaztem w niej tylko jeden biednie odmieniony rodzajnik (s. 32:
in der Literaturreviews). Poza tym na czterech kolejnych stronach (134-137) dostrzegtem
uzycie w kilku zdaniach kropek zamiast przecinkow. Tak wielka dbatos¢ o strone jezykowa jest
rzadka w rozprawach doktorskich, wymaga duzego skupienia i doktadnosci, cho¢ wydaje sig,
ze tatwiej jest pisa¢ bezbtednie po niemiecku niz po polsku, zwlaszcza ze Autorka wysmienicie

opanowata jezyk Goethego.
Konkluzja

Stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr Anny Abramczyk stanowi bez watpienia
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, dowodzi jej obszernej ogoélnej wiedzy
teoretycznej z zakresu pedagogiki a takze umiejetnosci samodzielnego prowadzenia badan
naukowych. W zwigzku z tym opowiadam si¢ za dopuszczeniem Kandydatki do dalszych
etapOw postgpowania W sprawie nadania stopnia doktora oraz proponuje¢ wyr6znic¢ przedtozona

dysertacje.
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