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Aktudilnost’ témy

Aktuélnost predlozenej Doktorskej prace (dalej DP) vyplyva z poziadaviek vplyvajicich na
digitalnu gramotnost, ktord suvisi so zvySovanim kI'G¢ovych kompetencii vo vzdelavani
v oblastiach matematika, ¢esky jazyk a anglicky jazyk. V3eobecne je potrebné na uvod uviest’
faktografické informacie suvisiace s digitalnou gramotnostiou, ktoré si nosnou témou
doktorskej prace doktorandky. Digitilne zru¢nosti ako sigast’ informacnej gramotnosti
naberajti v uplynulych desatrociach na vyzname. Ich dolezitost sa znasobuje nielen narastom
digitalizacie pracovného, obcianskeho, ale aj osobného Zivota. Digitdlne zru¢nosti, najmé v
zmysle otvorenosti a pripravenosti na zmenu a jej vyuzivania, ale aj v kontexte priemyselnej
revolucie 4.0 a s nastupom umelej inteligencie by sa mali stat’ jednou z délezitych zru¢nosti,
ktorym sa v $kole venuje pozornost’.

Autorka DP sa spravne zorientovala v mnoZstve rieSenych problémov vo vybranych
oblastiach a na zéklade uvedeného hodnotim tému predloZenej DP ako vysoko aktualnu.

Splnenie sledovaného ciel’a DP

Ciefom DP bolo identifikovat stvislosti medzi troviiou digitélnej gramotnosti Ziakov
zékladnej 8koly a vysledkami ich ucenia sa v definovanych predmetovych oblastiach.

Pre lepsie pochopenie problému digitalna gramotnost’ a jej hodnotenia na Grovni moderného
udenia sa s vyuzitim informa¢nych a komunika¢nych technolégii (d'alej IKT) som si dovolil
pouzit definiciu tejto schopnosti od znameho pedagdga prof. 1. KalaSa, ktory definuje
digitdlnu gramotnost’ ako ,,Subor znalosti, zruénosti potrebnych na primerané, bezpecné a
produktivne pouzivanie informacii a digitalnych technolégii na uenie sa, poznavanie v
zamestnani a v kazdodennom Zivote."

Autorka k dosiahnutiu stanoveného ciela DP vykonala dekompoziciu na ¢iastkové ciele, ktoré
determinujt $truktiru celej DP. Pre hodnotenie splnenia jednotlivych ¢&iastkovych ciel'ov som
vybral tie, ktoré v su¢asnom obdobi maju vyznamny vplyv na rozvoj spolo¢nosti. M6Zeme ich
rozdelit na podciele, ktoré riesia oblast’ humanitnych predmetov, oblast’ prirodovednych
predmetov, porovnanie urovne digitalnej trovne jednotlivych regionov a vyznamnym
podcielom v DP sa ukazuje sdvislost medzi jednotlivymi komponentami ,.celkovej*



digitédlnej gramotnosti (DG) a vysledkami vzdelavania. Pre takto hodnotené oblasti st
potvrdené hodnotenia splnenia v rémci DP:

- zistif, & existuje suvislost medzi uroviiou digitélnej gramotnosti a vysledkami ucenia
ziakov 8. ro¢nikov zékladnej $koly a zodpovedajucich roénikov viacroénych gymnazii
v oblasti predmetov Cesky jazyk, Cudzi jazyk, Druhy cudzi jazyk av predmete
Matematika;

- zistit, & existuje suvislost medzi urovilou digitélne; gramotnosti a vysledkami u¢enia
iakov 8. roénikov zékladnej $koly a zodpovedajucich ro¢nikov viacroénych gymnazii
v oblasti prirodovednych predmetov (Zemepis, Prirodopis, Fyzika, Chémia);

- Zistit, & ziaci 8. roénikov zékladnej Skoly a zodpovedajucich ro¢nikov viacroénych
gymndzii, ktori pi¥u na klavesnici pocitaca desatprstovou hmatovou metddou,
dosahuju vyznamne lepsich Studijnych vysledkov vo vybranych predmetoch (Cesky
jazyk, Cudzi jazyk, Druhy cudzi jazyk; Matematika; prirodovedné predmety Zemepis,
Prirodopis, Fyzika, Chémia) neZ Ziaci, ktori vyutbu pisania na Kklavesnici
neabsolvovali;

- porovnat’ $tudijnd Gspesnost’ Ziakov v matematike, jazykovej a prirodovednej oblasti v
jednotlivych krajoch, zistit, ¢i existuje sivislost medzi pohlavim Ziakov, ich
bydliskom a dosiahnutou uroviiou digitalnej gramotnosti;

- zistit, &i existuje suvislost medzi jednotlivymi komponentami ,,celkovej* digitdlnej
gramotnosti (DG) a vysledkami vzdelavania (tj. jednotlivych oblasti digitdlnej
gramotnosti DGI az DG III).

Samostatnou &iastkovou tlohou doktorandky bolo vykonat’ komparativnu analyzu Skolske;j
dokumentacie Ceskej republiky, Polska a Slovenska k postdeniu zhodnosti a rozdielov v
kurikuldch zakladného vzdeldvania pre oblast digitdlnych kompetencii v jednotlivych
krajinach. Tato oblast’ je spracovana na dobrej trovni vo forme 3tidie vyhotovene;
z podkladov jednotlivych narodnych vzdelavacich institacii.

Splnenie ciela DP formou ¢iastkovych cielov je na kvalitativne vysokej rovni, autorka DP
preukazala nielen dobré analytické pristupy, ale aj synteticky koncepény ndvrh rieSenia a tym
splnenie celkového ciel'a DP.

Zvolené metody spracovania

Autorka sa v tvode svojej DP venovala velmi dokladne uvedeniu do problematiky
dosahovania kPadovych kompetencii vo vybranych vzdelavacich oblastiach. Danua
problematiku riesila formou analyzy dotaznikového Setrenia v ramci projektu, ktorého
vysledky viedli vedenie $koly k rozhodnutiu posilnit’ oblast’ digitalnej gramotnosti za u¢elom
lepsej pripravenosti a zapojenia Ziakov do buduceho Zivota.

Autorka DP rozdelila formalne svoju DP do dvoch samostatnych Casti a to teoretickej a
vyskumne;j.

Teoreticka &ast’ obsahuje dve kapitoly. Tieto vymedzuju pojmy a teoretické koncepty vyuZité
vo vyskume. Vyskumné &ast’ obsahuje tri kapitoly a venuje sa v nich porovnaniu digitdlnych
kompetencii v kurikulach &eskej republiky, Slovenska a Polska, skimaniu vztahu digitélnej
gramotnosti a vysledkov ugenia Ziakov a nasledne hodnoteniu vysledkov vyskumu
suvisiaceho s ciel'mi DP.



V kapitole 1 je popisand problematika digitalnej gramotnosti, autorka vychadza z
koncepénych a strategickych dokumentov, definuje pojem uzlové body vo vzdelavani pre
digitdlnu gramotnost’, v zavere kapitoly sa venuje novym inovativnym pristupom k uceniu,
ktoré st posilované prave s podporou IKT.

Nasleduje kapitola 2 pod nazvom “Vymedzenie pojmov a teoretickych konceptov vyuzitych
vo vyskume”, v ktorej sa autorka DP zamerala na teoretické vychodiskd vyskumu
podporované digitalnymi technolégiami, venuje sa pojmu kurikulum a jeho ulohy v
pedagogickej praxi, analyzuje tedriu vzdelavania a teoriu merania, hodnotenia a testovania.

V kapitole 3 sa doktorandka venuje nemene; délezitej oblasti, ktorou je analyza doterajsieho
vyskumu v danej oblasti, v ktorych digitalna gramotnost ma vyznamné postavenie hlavne co
sa tyka vysledkov udenia sa Ziakov s podporou IKT.

Kapitola 4 pod nazvom “Porovnanie digitalnych kompetencii v narodnych kurikulach”,
poukazuje na kvalitnu pracu doktorandky pri $tadiu danej problematiky, ktorej sa venuju
vyskumni pracovnici a odbornici pre vzdelavanie v Ceskej republike, Slovensku a Polsku.
Porovnanie jednotlivych kurikul poukazuje na blizkost nielen geograficku, ale aj mentélnu. Je
to spdsobené blizkost'ou nielen miesta v Eurdpe, ale hlavne nazorovymi prepojeniami z
hl'adiska historickej suginnosti vzdelavacich systémov.

V kapitole 5 je predstavena metodoldgia vyskumu vzt'ahu digitalnej gramotnosti a vysledkov
uéenia sa ziakov v definovanych vekovych kategériach na 7S a viacro¢nych Gymnaziach.
Této kapitola jasne popisuje navrh skiimania, popisuje vyber respondentov pre pripravovany
vyskum, si¢astou kapitoly je aj predstavenie pouzitych vyskumnych metod.

V kapitole 6 “Vysledky vyskumu” autorka popisuje povahu ziskanych udajov. Pre uplatnenie
validity udajov je v tejto kapitole realizované testovanie normality ich rozloZenia. Vysledky
vyskumu st prehl'adne uvedené vo frekvenénych tabul’kach a v grafoch. Vysledky su triedené
podra stanovenych vyskumnych otazok, s ktorymi korendponduju definované hypotézy. Pre
test hypotéz doktorandka pouZila parovy T-test a Wicoxonov exaktny parovy test. Vysledky
vyskumu st prehladne zhrnuté v tabulke 21 na str. 143. Vyznamnymi pre tito ¢ast’ DP su
autorkine hodnotenia vystupov v ramci rieSenych problémov a ich prinos pre d’alsi vyskum v
danej oblasti.

V ramei “Diskusie” autorka hodnoti vysledky vyskumu, uspechy, ale aj nedostatky, ktoré
sprevadzali samotny vyskum v danej oblasti. Napriek nie celkom presved¢ivym vysledkom,
ktoré boli zapri¢inené hlavne nedostatoénym poctom respondentov, je tito DP prinosom
hlavne v redlnosti vysledkov a stii¢asnej situdcie vo vzdelavani.

Z4veredna kapitola je sumarizéciou vysledkov autorky a vlastnym zhodnotenim dosiahnutych
tiastkovych cielov v kontexte celkového prinosu predlozenej DP.

Vysledky dizerta¢nej price s uvedenim, aké nové poznatky prinasa

Vyznamnou ¢astou DP je zhodnotenie ziskanych vysledkov na zaklade splnenia Ciastkovych
cielov, ktoré zist'uju sivislost medzi dosiahnutou Groviiou digitalnej gramotnosti Ziakov a ich
celkového prospechu. Doktorandka pri realizacii samotného vyskumu vychadzala z
overovacej faze, v ktorej bol zostaveny elektronicky dotaznik a didakticky test. Zistované
informacie na zaklade e-dotaznika poskytovali idaje o respondentoch a ich vysledky v
stanovenych predmetovych oblastiach. K ur€eniu urovne digitalnej gramotnosti si
doktorandka zvolila didakticky test, ktory pozostaval zo Styroch modulov:



-teoretické otazky,

-praktické ulohy,

-praktické ulohy podl'a navodu,

-tvorba dokumentov.

Hodnotenie testovych uloh vyjadruje troveni digitilnej gramotnosti, ktory doktorandka
rozC€lenila na oblasti DGI, DGII, DGIII. Kazda z nich vyjadruje Grovet znalosti a stvisi z
postupnost'ou prijimania znalosti, ktoré na seba nadvizuji. V zavere svojej DP doktorandka
hodnoti vysledky didaktického testu a nésledne vysledky testovania hypotéz. Zvolenych 21
hypotéz sa mi zda dost’ velky pocet, ktory v zavere¢ném hodnoteni vyvolava dojem
neprehl'adnosti vo vysledkoch. Z méjho pohl'adu nie je celkom jasné aky vplyv ma na DG
ovladanie urcitej trovne pisania na klavesnici. Z hladiska algoritmického myslenia nie je
rozhodujuce ako rychlo sa jednotlivé prikazy programu napiu.

Vyznamnou ¢astou DP je hodnotenie vysledkov doktorandky z hladiska Statistickych
rozdielov medzi Groviiou DG a pohlavim Ziakov a miestom bydliska.

Autorka DP svojim teoretickym pristupom a praktickym overovanim ziskanych vysledkov
preukazala schopnosti v oblasti vedeckého vyskumu a jej vysledky st akceptovatel'né v
pedagogickej praxi. Tuto ¢ast’ DP hodnotim vysoko pozitivne.

Vyznam DP pre prax a rozvoj vedného odboru

Autorka sa vo svojej DP venuje problematike digitalnej gramotnosti Ziakov zakladnych $kol a
viacroénych Gymnazii. Vzhladom na predchadzajuce obdobie, v ktorom sa vyucba
realizovala diStan¢ne s vyuzitim IKT prave uroven ovlidania informa&nych technolégii ma
velky vyznam pre udrzanie kvality vyucby, ako aj vedomosti ugiacich sa. Digitalna
gramotnost” a vietky kompetencie, ktoré s fiou suvisia je rozhodujicim parametrom pre
saCasné a budice formy vzdelavania. DP sa venuje nielen zistovaniu trovne DG na
uvedenych Grovniach $k6l ale dava aj ndmety na skvalitnenie kurikil vzdelavacich programov
na Skolach v sledovanych krajindch. Komparécia a tprava kurikil je vyznamnym prvkom
tejto DP. Vysledky, ktoré autorka DP ziskala a vyhodnotila maju velky vyznam prave pri
priprave Ziakov v rdznych predmetovych oblastiach pre budice obdobie. Digitalna
gramotnost’ uzko savisi s pedagogickym procesom a jeho kvalitativnymi vystupmi. Napriek
mensej vzorke respondentov st vysledky DP vyznamné pre pedagogicki prax, ako aj vedny
odbor Pedagogika. Vysledky DP preukazuji kvalitné znalosti autorky v riesenej oblasti, &o je
prinosom nielen pre vedni oblast’ a vyskum na akademickom pracovisku, ale aj v ostatne;j
vedeckej komunite.

Zavere¢né zhodnotenie DP, pripomienky a otizky oponenta na autora DP

Ako uz bolo uvedené vyssie v posudku, DP preukazuje vysoku aktudlnost a autorka
preukazuje kvalitné znalosti a vedomosti zo skiimanej problematiky. Dovolil som si v zavere
uviest’ niekol’ko pripomienok, na ktoré by som bol rad, keby autorka DP k nim zaujala svoje
stanovisko.

Napriek snahe autorky DP venovat' sa porovnaniu vzdeldvacich systémov pre oblast
informa¢ného vzdelavania a urovne digitdlnej gramotnosti si porovnania dost struéné a
nezasahuju detailnejSie do kurikula na sledovanej urovni vzdeldvania. Zava’na je prave
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otazka vyrovnania sa sledovanych krajin ostatnym krajindm EU. Je to nielen z dévodu
uplatnenia sa v oblasti zamestnania ale hlavne moZnosti Studia mladych Pudi v tychto
krajinach EU. Toto sa v plnej miere prejavilo v obdobi pandémie na vysledkoch Ziakov v
rdznych trovniach celoeurdpskeho testovania, ale aj v oblasti hodnotenia urovne digitalnej
gramotnosti.

Co sa tyka vyskumnej oblasti autorka mala snahu po kvalitnom metodologickom vstupe
realizovat’ kvalitny vyskum pre dant oblast’. Podet akceptovanych 8kol, ktoré sa zapojili do
vyskumu ukézal, Ze snaha jednotlivca je nedostatotnd. Napriek tejto negativnej odozve sa
autorke podarilo splnit vietky Ciastkové ciele, ktoré si stanovila. Jej DP je dobre
Strukturovand, logicky prehl'adn4 a vysledky vyskumu su kvalitne zdokumentované.

Vysledky vyskumu st adekvétne po¢tu respondentov a pouzité Statistické metddy potvrdzuji
aktudlnost’ trovne digitalnej gramotnosti v sledovanych ro¢nikoch sledovanych $kol.

DP je rozsiahla a niektoré vyskumné otizky mohli byt vzhladom na pocet respondentov
vynechané. Oblast’ skimania prstokladu a ich schopnosti pisat’ vietkymi desiatimi, sa mi zda
neopodstatnena. Motorika Ziakov, ktori si vo vyvoji a kone¢nd motorika kazdého jedinca
nemusi podmietiovat’ iroveti schopnosti nielen v oblasti digitalnej gramotnosti, ale aj urovne
vedomosti v danom veku. Zda sa mi, Ze nebolo potrebné pre ur¢ité tvrdenia stanovit' si az
taky velky pocet hypotéz. DP by bola prehl'adnejsia a autorka sa mohla viac venovat’ napr.
porovnaniu vedomosti v predmetoch humanitnej a prirodovednej oblasti. Takéto hodnotenia
maju v sudasnosti velky vyznam hlavne z aktudlneho nezdujmu o Studium technickych a
prirodovednych odborov.

Na zaklade tejto pripomienky mam na autorku DP otazku:

Mbzete nam povedat’ aky vplyv mala na digitdlnu gramotnost’ a vedomosti Ziakov v
sledovanych predmetoch zmena formy vyu¢bu z prezenénej na diStan¢nti s podporou IKT v
obdobi pandémie?

Odporucanie pre komisiu

Napriek mojim pripomienkam, ktoré neznizuji kvalitativnu troven predloZene; Doktorskej
prace p. Mgr. Ivany Chramostovej, MBA, hodnotim DP kladne a odpora¢am ju k obhajobe.
Po uspesnej obhajobe odporu¢am aby p. Mgr. Ivane Chramostovej, MBA bola udelena
vedecko-pedagogicka hodnost’ Ph.D. v §tudijnom programe Pedagogika, odbore Pedagogika.

V Nitre 5. 09. 2022 prof. Ing. Milan Tur¢éani, CSc.



