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Szanowna Pani Rektor,

przekazuje w zataczeniu Uchwate Nr 879/2019 Prezydium Polskiej Komisji
Akredytacyjnej zdnia 28 listopada 2019 r. w sprawie oceny programowej
na kierunku sztuki nowoczesne — Design now! prowadzonym na Wydziale Nauk
Pedagogicznych Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej we Wroctawiu na poziomie studiow
pierwszego stopnia o profilu praktycznym.

Informuje jednoczesnie, ze zgodnie z art. 245 ust. 4 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. -
Prawo o szkolnictwie wyzszym inauce (Dz. U. 22018 r. poz. 1668, z pdin. zm.) strona
niezadowolona z przestanej uchwaty moze zwrdcic sie z wnioskiem o ponowne
rozpatrzenie sprawy, informujac o tym Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.
Whniosek ten (w trzech egzemplarzach, w tym dwa w wersji elektronicznej) nalezy
skierowaé do Komisji w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty. Ponadto
informuje, ze w przypadku gdy dziatania podjete przez Uczelnie w wyniku
wskazanych przez PKA uchybien wymagajg zatwierdzenia przez wiasciwe organy
Uczelni, stosowne dokumenty w tej sprawie nalezy dofaczy¢ do ww. wniosku.
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Uchwata Nr 879/2019
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 28 listopada 2019 r.

w sprawie oceny programowej na kierunku sztuki nowoczesne - Design now! prowadzonym
na Wydziale Nauk Pedagogicznych Dolnoslaskiej Szkoty Wyiszej we Wroctawiu na poziomie
studiow pierwszego stopnia o profilu praktycznym

§1

Na podstawie art. 48a ust. 3 oraz art. 52 ust. 1 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2017 r. poz. 2183, z pdzn. zm.) w zwigzku z art. 225 ust. 3
ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyziszym
i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1669, z pdén. zm.) Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjne;j,
po zapoznaniu sie z raportem zespotu oceniajgcego oraz stanowiskiem Uczelni, a takze kierujac
sig sprawozdaniem zespotu sztuki w sprawie oceny programowej na kierunku sztuki
nowoczesne — Design now! prowadzonym na Wydziale Nauk Pedagogicznych Dolnoslaskiej
Szkoty Wyiszej we Wroctawiu na poziomie studiéw pierwszego stopnia o profilu praktycznym,
wydaje ocene:

negatywna

§2

Negatywna ocena, o ktérej mowa w § 1, zostata wydana zgodnie z okreslonymi w Statucie
Polskiej Komisji Akredytacyjnej warunkami przyznawania ocen, uwzgledniajgcymi stopien
spetnienia poszczegdinych kryteriéw oceny programowej. Poniewaz kryteria: koncepcja
~ ksztatcenia i jej zgodnos¢ z misjg oraz strategig uczelni, a takze program ksztatcenia oraz
mozliwoé¢ osiagniecia zakfadanych efektéw ksztatcenia otrzymaty ocene czesciowa, nie
zaistniaty przestanki do wydania oceny warunkowej. Ocene czesciowa otrzymato réwniez
kryterium wspdtpraca z otoczeniem spoteczno-gospodarczym w procesie ksztatcenia,
natomiast  kryteria:  skutecznos¢ wewnetrznego  systemu zapewnienia  jakosci
ksztatcenia, kadra prowadzaca proces ksztatcenia, umigdzynarodowienie procesu ksztatcenia,
infrastruktura wykorzystywana w procesie ksztatcenia otrzymaty ocene zadowalajaca.
Kryterium: opieka nad studentami oraz wsparcie w procesie uczenia sie i osiggania efektow
ksztatcenia uzyskato ocene w petni.

Uzasadnienie oceny negatywnej stanowig zarzuty dotyczace kryteridw, ktére otrzymaty ocene
czesciowa:

1. Kryterium koncepcja ksztatcenia i jej zgodno$¢ z misjg oraz strategia uczelni otrzymato
oceng czgsciowa ze wzgledu na nastepujace zarzuty:

1) Dla kierunku zostata opracowana wewnetrznie niespdjna koncepcja ksztatcenia,
a takze niesprecyzowana w odniesieniu do zawoddéw i branz zawodowych sylwetka
absolwenta. W wyniku podjetych dziatah naprawczych koncepcja ksztatcenia zostata
znaczaco przebudowana i na poziomie deklaratywnym przesunieto wyraznie akcent
z ksztatcenia w obszarze sztuki (ktéremu odpowiadato 40% punktéw ECTS) na wskazang
wnowym przyporzadkowaniu jako dyscypline wiodaca — nauki o sztuce (57% ECTS)
w dziedzinie nauk humanistycznych, a takze wspomagajgce dyscypliny w dziedzinie nauk
spotecznych (27% ECTS) i w dziedzinie stuki (16% ECTS). Jako obszar dziatalno<ci zawodowej
absolwentow kierunku wskazano organizacje dziatah z zakresu kultury i sztuki zardwno
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3)

w charakterze asystenta produkcji, producenta wydarzen artystycznych ikulturalnych,
instruktora ds. organizacji imprez, jak i instruktora warsztatéw artystycznych. Zaktada sig
wiec wyksztatcenie oséb o kompetencjach organizacyjnych, posiadajacych jednoczesnie
kwalifikacje w zakresie nauczania organizacji imprez oraz kompetencje artystyczne dajgce
mozliwo$¢ podejmowania dziatalnosci edukacyjnej, podczas gdy kierunek tylko w 8% zostat
przyporzadkowany do dyscypliny nauki o zarzadzaniu i jakosci w ramach dziedziny nauk
spotecznych. Ponadto przyporzadkowanie kierunku do dwodch dyscyplin artystycznych:
sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki w wymiarze 7% ECTS i sztuki filmowe i teatralne
— 9% ECTS nie pozwala na osiggniecie kompetencji w zakresie sztuki na poziomie
umozliwiajacym prowadzenie warsztatow artystycznych. Przyporzgdkowanie kierunku
do powyzszych dyscyplin naukowych/artystycznych stoi réwniez w sprzecznosci
ze sposobem realizacji procesu ksztatcenia, w ktérym dominuje ksztatcenie w zakresie
dziedziny sztuki nad traktowanymi odrebnie dziedzinami nauk spotecznych
i humanistycznych. Swiadczy o tym ksztatcenie, w ramach fakultetéw, wytacznie w jednej
z dyscyplin artystycznych (np. na fakultecie projektowanie, media, nowe technologie -
wykonanie projektéw w ramach projektowania graficznego z wykorzystaniem nowych
mediéw, w ramach fakultetu performatyka — projekty teatralne i filmowe ksztattujgce
umiejetnosci realizacji spektaklu lub filmu), a takie przygotowanie pracy dyplomowej
bedacej projektem artystycznym w zakresie wyfgcznie jednej dyscypliny. Dodatkowo poza
fakultetami co najmniej pie¢ przedmiotéw w module kierunkowym jest poswigcone
ksztattowaniu umiejetnosci artystycznych: 1) warsztaty fotograficzne, 2) warsztaty formy
przestrzennej, autoprezentacja, 3) sztuka wystgpieri publicznych — techniki aktorskie, 4)
laboratorium obrazu, 5) warsztaty fotograficzne i warsztaty formy przestrzennej. W sumie
ksztatceniu  artystycznemu odpowiada 71 ECTS, «czyli 43% punktéw ECTS
przyporzadkowanych do kierunku, co nie jest zgodne, z zadeklarowang liczbg 16%.

Uczelnia nie zidentyfikowata konkretnych tendencji rozwojowych w obrebie branz
zawodowych, do ktérych przygotowuje kierunek zwigzanych np. z zastosowaniem nowych
technologii lub ksztattowaniem sie nowego typu odbiorcy kultury doby Internetu,
pozostajac na poziomie akademickiej refleksji w obszarze badain podstawowych.
W konsekwencji, w kierunkowych efektach ksztatcenia nie uwzgledniono umiejetnosci
praktycznych wtasciwych dla zakresu dziatalnosci zawodowej i kompetencji spotecznych
niezbednych na rynku pracy w zakresie brani zawodowych, do ktdrych kierunek
przygotowuje.

Sposdb sformutowania kierunkowych efektéw ksztatcenia nie odnosi sig w zakresie wiedzy
i umiejetnosci do dyscyplin naukowych/artystycznych, do ktérych kierunek studiow zostat
przyporzadkowany. Ponadto efekty ksztatcenia nie precyzujg specyficznej wiedzy,
umiejetnosci i kompetencji spotecznych zwiazanych z zakresem dziatalnoéci zawodowej, do
ktdrej przygotowuje kierunek. Zmodyfikowane przez Uczelnie kierunkowe efekty
ksztatcenia, przyjete uchwata Senatu DSW z dnia 4 wrzesnia 2019 roku, wcigz nie oddaja
specyfiki ksztatcenia. Jako przyktad moina wskaza¢ efekt student posiada wiedzg
W obszarze wiasciwym dla studiowanego kierunku” (bez wskazania zakresu tej
specyficznej wiedzy) i nie odpowiadajg sylwetce absolwenta, odnoszac sie w wigkszym
stopniu do dziatan twdrczych, niz zwigzanych ze wskazanymi w sylwetce absolwenta - jako
kluczowymi - kompetencjami organizacyjnymi.
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4) W sposdb niezrozumiaty formutowane sq efekty ksztatcenia na poziomie zajec.

a)

b)

c)

d)

Efekty ksztatcenia na poziomie modutéw zaje¢ s3 sformutowane w sposéb
niezrozumiaty, nie uszczegétawiaja kierunkowych efektéw ksztatcenia, nie sg zwigzane
ze specyficznym zakresem merytorycznym okreslonym w nazwie przedmiotu. Uczelnia
W odpowiedzi na raport zespotu oceniajagcego zadeklarowata wprowadzenie
odpowiednich poprawek, jednak przestane pojedyncze sylabusy wskazujg jednak na ich
brak. Np. w sylabusie praktyki zadaniowej (semestr 6) na fakultecie film, media, nowe
technologie zaktada sie, ze student osiggnie efekt ,opisuje projektuje samodzielnie
dziaftania artystyczne realizowane w wybranej instytucji kulturalnej”. Nie jest takze
zrozumiaty efekt ,opisuje projekt artystyczny realizowany w wybranej instytucji
kulturalnej”, bowiem nie sprecyzowano, czy opisywany projekt realizowany jest przez
studenta, czy przez instytucje, w ktorej odbywa praktyke.

Efekty ksztatcenia formutowane na poziomie modutdw zaje¢ nie zostaty prawidtowo
powigzane z kierunkowymi efektami ksztatcenia. W przyktadowych przestanych
sylabusach w przedmiocie mentoring jezykowy: jezyk angielski efekt w kategorii
wiedza: ,posiada wiedze jezykowa pozwalajagca mu  opisywac wydarzenia
i doswiadczenia osobiste postugujac sig¢ odpowiednimi strukturami gramatycznymi
okreslonymi dla poziomi B2 (wg ESOKJ)” zostat przyporzadkowany do efektu
kierunkowego SN1P_W02: ,Zna i rozumie pojecia i zagadnienia z zakresu historij i teorii
sztuki w obszarze wiasciwym dla studiowanego kierunku”. Efekt dla praktyki
zawodowej w ramach fakultetu performatyka i film (semestr 3): ,zna formy i zasady
organizacji pracy na planie filmowym lub teatrze” zostat powigzany z efektem
kierunkowym SN1P_WO03: ,Zna i rozumie zagadnienia i dylematy sztuki nowoczesnej.
postuguje sie odpowiednig terminologig, siegajac do koncepgji metodologii z obszaru
nauk o sztuce, sztuk teatralnych, filmowych i plastycznych” (pisownia oryginalna),
aefekt ,Ma wiedze za zakresu produkcji teatralnej lub filmowe]” z efektem
kierunkowym SN1P_WO03: ,Zna i rozumie potrzeby odbiorcéw kultury (sztuki, medidw,
dziatar promocyjno-reklamowych), zna komunikacyjne aspekty dziatari kulturowych”.
Efekty ksztatcenia sformutowane na poziomie modutéw zajeé nie odnoszg sie
w prawidfowy sposéb do kategorii, ktérym zostaty przyporzadkowane tzn. dla wiedzy
(np.: student wie), umiejetnosci (np.: student potrafi, student analizuje) i kompetencji
spotecznych (np.: student jest gotéw do, ma swiadomos¢). Uczelnia zadeklarowata
wprowadzenie dziatan naprawczych w tym zakresie jednakze w przestanych,
pojedynczych sylabusach wystepujg nastgpujace btedy np. we wszystkich sylabusach
praktyk realizowanych w ramach fakultetu film, media, nowe technologie efekty
w kategorii wiedza opisane sg w sposéb wiasciwy dla kategorii umiejetnosci: , student
opisuje”, ,student projektuje”, np. efekt ksztatcenia SN1P_WO03 (czesciowo
sformutowany jest w kategoriach umiejgtnosci) ,Zna i rozumie zagadnienia i dylematy
sztuki nowoczesnej. postuguje si¢ odpowiednig terminologia, siggajac do koncepg;ji
metodologii z obszaru nauk o sztuce, sztuk teatralnych, filmowych i plastycznych”
(pisownia oryginalna).

Poziom umiejetnosci jezykowych okreslony w efektach uczenia sie do zajeé z zakresu
ksztatcenia jezykowego (poziom podstawowy) nie odpowiada poziomowi okreélonemu
w kierunkowych efektach ksztatcenia (poziom B2 ESOKIJ).
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2.

1)

2)

3)

Kryterium program ksztatcenia oraz moiliwos¢ osiagniecia zaktadanych efektow
ksztalcenia otrzymato ocene czesciowa ze wzgledu na nastepujace zarzuty:

Niewystarczajaca liczba  godzin  kontaktowych na  studiach  stacjonarnych

i niestacjonarnych, uniemozliwia ksztattowanie praktycznych umiejetnosci pozwalajgcych

na ,wytwarzanie débr kultury” oraz ,realizacje dziatar twérczych” opisanych w efektach
ksztatcenia zdefiniowanych dla kierunku. Istotg ksztatcenia w zakresie twoérczosci
artystycznej jest bezposredni kontakt nauczyciela akademickiego ze studentkami,
obserwowanie ich dziatan, interakcja ze studentami w trakcie realizacji procesu tworczego.

Tego bezposredniego oddziatywania nie mozina zastapi¢, zwtaszcza w przypadku

studentéw studidw pierwszego stopnia, przez system samodzielnej pracy studenta

i okresowego recenzowania przez nauczyciela akademickiego osiggnietych rezultatéw.

W przypadku ocenianego kierunku studiéw dotyczy to w szczegdlnosci modutow zajec:

praca z obrazem i przestrzenig, warsztaty firmy przestrzennej, wprowadzenie do sztuki

uzytkowej, obraz filmowy i przestrzeni teatralna, projektowanie uzytkowe, projektowanie
znaku, technika aktora, gra sceniczna, postac rezyseria, praca z kamerg, motion design.
Na etapie przeprowadzane]j wizytacji zarzut ten dotyczyt tylko studidow niestacjonarnych,
na ktérych wymiar godzin zajec¢ kontaktowych stanowit 53% wymiaru godzin na studiach
stacjonarnych. Zmiany w liczbie planowanych godzin zaje¢ wprowadzone przez uczelnie,
jeszcze ten zarzut pogtebity, bo poprzez wprowadzenie praktyk zawodowych w wymiarze

960 godzin spowodowaty znaczgce obnizenie liczby godzin zaje¢ z udziatem nauczycieli

akademickich i studentdw na studiach stacjonarnych i nie zwiekszajac tej liczby na studiach

niestacjonarnych.

Nieprawidtowo oszacowany zostat nakfad pracy studentéw. Uczelnia szacuje naktad pracy
studenta dla poszczegdlnych przedmiotéw z doktadnoscig do 0,5 ECTS, przy czym zdarzajg
sie przypadki, w ktérych nakfad pracy studenta wynikajgcy z tego oszacowania jest nizszy
niz wymiar godzin kontaktowych zajec (np. dyskursy sztuki: 60 godzin kontaktowych i 1,5
ECTS co odpowiada maksymalnie 45 godzinom pracy studenta). W wielu przypadkach
catkowity nakfad pracy studenta odpowiada godzinom kontaktowym przeznaczonym
na przedmiot, a wiec nie zaktada w ogdle czasu na przygotowanie sie studentdw do zajet,
co stoi w sprzecznosci z koncepcjg ksztatcenia zakfadajaca interdyscyplinarne
przygotowanie w zakresie nauk humanistycznych i spotecznych, wymagajgce zapoznania
sie z literaturg przedmiotu. W wielu przypadkach czas na samodzielng prace studenta jest
niedoszacowany jak w przypadku zaje¢ z jezyka obcego, ktére przewidywane sg

w wymiarze realizowanych w czterech semestrach 120 godzin zajec¢ kontaktowych i 6 ECTS,

co daje 180 godzin catkowitego naktadu pracy studenta, a wiec zaledwie 15 godzin pracy

wtasnej w semestrze.

Wypracowana koncepcja praktyk zawodowych jest nieprawidtowa bowiem:

a) nie okresla miesiecznego wymiaru praktyk zawodowych,

b) efekty ksztatcenia sformutowane dla poszczegdlnych etapéw praktyk zawodowych
powtarzajg sie. Uczelnia czesciowo zrealizowata zalecenie dotyczace zréinicowania
efektéw ksztatcenia dla poszczegdlnych etapdw praktyk zawodowych, jednakie nie
wyeliminowano btedéw w zakresie powtarzajgcych sie efektow, ktére studenci majg
osiggad dwukrotnie, np. ,,zna formy i zasady organizacji pracy na planie filmowym lub
w teatrze” w ramach praktyk na fakultecie performatyka i film,
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4)

5)

6)

c) program praktyk nie jest zréznicowany w zaleznosci od ich etapu i nie zapewnia
zgodnosci tresci programowych z efektami ksztatcenia dla tych praktyk. Tresci
programow dla praktyk zawodowych zostaty bowiem sformutowane w sposob bardzo
0gdlny i nie wskazujg na konkretne czynnosci, ktédre powinni wykenywac studenci,

d) wymiar godzinowy praktyk jest zbyt duzy w stosunku do zatozonych dla nich efektow
ksztatcenia i tresci programowych dla studiow stacjonarnych i niestacjonarnych,

e) dobdr miejsc odbywania praktyk nie umozliwia osiggniecia przez studentow efektow
ksztatcenia. Nie opracowano kryteridw, ktore powinny spetniac placowki przejmujace
studentdw na praktyki. Takze sylabusy praktyk nie precyzujg rodzaju instytucji,
w ktérych mogg byc one przeprowadzane,

f) ocena osiggniecia efektow ksztatcenia dokonywana przez opiekuna praktyk nie ma
charakteru kompleksowego i nie odnosi sie do kazdego z zaktadanych efektéw. Metody
weryfikacji to: raport z praktyki, udziat w dyskusji i oméwienie raportu,

g) nie wypracowano narzedzi i metod oceny praktyk zawodowych umozliwiajgcych
weryfikacje stopnia osiggniecia przez studentow efektow ksztatcenia, w tym procedur
zaliczania praktyk na podstawie wykonywanej pracy zawodowej w sposob umozliwiajgcy
zweryfikowanie spdjnosci obowigzkdw zawodowych z efektami ksztatcenia okreslonymi
dla praktyk.

Nie sg stosowane metody ksztatcenia umozliwiajagce wykonywanie przez studentow
praktycznych czynnosci zawodowych i ksztattowanie kompetencji spotecznych oraz metod
ich weryfikacji.
Program studidw nie precyzuje form zaliczania poszczegolnych modutow zajec,
w konsekwencji czego Uczelnia nie zapewnia rzetelnosci i przejrzystosci procesu
weryfikacji efektéw ksztatcenia.
Cho¢ Uczelnia deklaruje podjecie stosownych dziatan w powyiszym zakresie to nie
przedstawita materiatow potwierdzajgcych ich wprowadzenie. Brak tych informacji, jak
rowniez informacji zwrotnej dotyczgcej oceny opracowywanych przez studentéw prac
etapowych, nie zapewnia rzetelnosci, poréwnywalnosci oraz bezstronnosci procesu
oceniania.

Stwierdzono nieprawidtowosci w procesie dyplomowania.

a) Problematyka prac dyplomowych nie jest zgodna z przyjetymi przez Uczelnie zasadami
dyplomowania, efektami ksztatcenia oraz poziomem studiow.

b) Wypracowane zasady dyplomowania s3 nieprawidtowe, bowiem nie uwzgledniaja
wymogow w zakresie:

— rozwigzywania problemow praktycznych, zwigzanych z dziatalnoscia zawodowa
wtasciwg dla kierunku i zastosowaniem w praktyce zawodowej osiggnie¢ naukowych
w zakresie dziedzin i dyscyplin naukowych i artystycznych, do ktorych odnoszg sie
kierunkowe efekty ksztatcenia,

— oceny osiggniecia praktycznych umiejetnosci zawodowych i kompetencji
spotecznych niezbednych na rynku pracy. Przyjete zasady dyplomowania nie
odpowiadajg dyscyplinie wiodacej nauki o sztuce, do ktérej zostat przyporzadkowany
kierunek. Zaktadajg przygotowanie projektu artystycznego i nie s3 zwigzane
z zakresem dziatalnosci zawodowej okreslonej przez Uczelnie w koncepdji
ksztatcenia: asystent produkcji, producent wydarzen artystycznych i kulturalnych,
instruktor ds. organizacji imprez, instruktor warsztatow artystycznych.
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— okreslenia kryteriéw oceniania w procesie dyplomowania z uwzglednieniem wapgi
czesci artystycznej i teoretycznej pracy dyplomowej, atakze braku wilasciwego
doboru o0sdb uczestniczagcych w procesie oceniania, wtym oceniajacych prace
dyplomowe, uwzgledniajgcego powigzanie ich dorobku naukowego, artystycznego
lub doswiadczenia zawodowego zdobytego poza uczelnig z zakresem ocenianych
osiagnie¢ studentow. W projekcie nowej formuty dyplomowania, przestanej
w odpowiedzi na raport z wizytacji, kryteria oraz zasady doboru oséb oceniajgcych
prace dyplomowe nie zostaty okreslone.

7) Zasady rekrutacji nie uwszgledniajg oceny predyspozycji artystycznych zwigzanych
z zakresem ksztatcenia na kierunku.

Ponadto kryterium 5 Wspélpraca z otoczeniem spoteczno-gospodarczym w procesie
ksztalcenia otrzymato ocene czesciowa ze wzgledu na brak wiasciwej dla realizacji
praktycznego profilu ksztatcenia wspétpracy z przedstawicielami rynku pracy. Uczelnia
realizuje dorazng wspétprace podczas prowadzonych zaje¢ dydaktycznych, przy czym trudno
te zajecia uznac za organizowane wspolnie z otoczeniem spoteczno-gospodarczym, bowiem
interesariusze zewnetrzni jedynie udostepniaja swojg przestrzen do ich prowadzenia, nie
majac przy tym wptywu (jako instytucje) na ich merytoryczny ksztatt. Ponadto nalezy wskazaé
na brak ustrukturyzowanego, systemowego wptywu pracodawcow na program ksztatcenia.
§3
1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.
2. Whniosek, o ktorym mowa w ust. 1, nalezy kierowac¢ do Polskiej Komisji Akredytacyjnej
w terminie 30 dni od dnia doreczenia uchwaty.
§4
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Nauki i Szkolnictwa WyzZszego,
2. Rektor Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej we Wroctawiu
85
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Polskiej Komisji Ak\redytacyjnej
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